
บทความกฎหมาย ปรับปรุงล่าสุด 3 ตุลาคม 2569

จัดการมรดกชาวต่างชาติในประเทศไทย:
กฎหมายท่ีใชบ้ังคับ สิทธขิองคู่สมรสไทย

และการรอ้งตัง้ผู้จัดการมรดก

โดย เอกสยาม ชัยศร ท่ีปรึกษากฎหมาย

บริษัท เอกสยาม แอนด์ พาร์ทเนอร์ส จ�ากัด

เนื้อหา นี้ เปน็ ข้อมลู กฎหมาย ท่ัวไป ไม่ ใช่ ความเห็น ทางกฎหมาย เฉพาะ กรณี การพิจารณา แต่ละ เรื่อง ต้อง อาศยั

ข้อเท็จจริง และ พยานหลักฐาน ของ เรื่อง นั้น  ฉบับ ออนไลน์ ท่ี ปรับปรุง ล่าสุด อยู่ ท่ี  https://eksiamlegal.com/

articles/foreign-national-estate.html

สาระส�าคัญโดยสรุป

ทรัพย์แต่ละประเภทใช้กฎหมายต่างกัน มรดก ท่ี เปน็อสังหาริมทรัพย์ ในประเทศไทยเปน็ไปตามกฎหมาย

ไทยตามมาตรา 37 ส่วนสังหาริมทรัพย์เปน็ไปตามกฎหมายภมูลิ�าเนาของเจ้ามรดกในขณะถึงแก่ความตาย

ตามมาตรา 38 แหง่พระราชบัญญัติว่าด้วยการขัดกันแหง่กฎหมาย พ.ศ. 2481

ภูมิล�าเนาส�าคัญกว่าสัญชาติ ชาวต่างชาติท่ียึดถือประเทศไทยเปน็ถ่ินท่ีอยู่แหล่งส�าคัญถือว่ามีภมูลิ�าเนาใน

ไทย แม้ถึงแก่ความตายในต่างประเทศ ตามค�าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 834/2485

เฉพาะคู่สมรสท่ีจดทะเบียนเป็นทายาทโดยธรรม ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยม์าตรา 1457

1629 และ 1635 คู่ ท่ีไม่ได้จดทะเบียนอาจเปน็เจ้าของรวมและผูม้สี่วนได้เสียท่ีร้องขอเปน็ผูจั้ดการมรดกได้

ตามค�าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 1239/2554

ทายาทต่างชาติกับท่ีดิน ต้องได้รับอนญุาตจากรัฐมนตรีตามมาตรา 93 ประมวลกฎหมายท่ีดิน มฉิะนั้นต้อง

จ�าหนา่ยภายในเวลาท่ีอธบิดีก�าหนด ไม่นอ้ยกว่าหนึ่งร้อยแปดสิบวันแต่ไม่เกินหนึ่งป ีตามมาตรา 94

• 

• 

• 

• 
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ห้องชุดท่ีตกทอดแก่คนต่างด้าว ต้องแจ้งพนกังานเจ้าหนา้ท่ีภายในหกสิบวัน และจ�าหนา่ยภายในหนึ่งปีใน

กรณีตามพระราชบัญญัติอาคารชุดมาตรา 19 เบญจ และ 19 สัตต

ศาลท่ีต้องยื่นค�าร้อง ศาลท่ีเจ้ามรดกมีภมูลิ�าเนาในขณะถึงแก่ความตาย ถ้าเจ้ามรดกไม่มีภมูลิ�าเนาในราช

อาณาจักร ยื่นต่อศาลท่ีทรัพย์มรดกอยู่ ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งมาตรา 4 จัตวา

อายุความหนึ่งป ีคดีมรดกต้องฟ้องภายในหนึ่งปีนบัแต่เจ้ามรดกตายหรือนบัแต่ทายาทรู้หรือควรรู้ถึงความ

ตาย ตามมาตรา 1754

I. กฎหมายท่ีใชกั้บมรดกของชาวต่างชาติ: มาตรา 37 และ 38 แห่งพระราชบัญญัติ
วา่ด้วยการขัดกันแห่งกฎหมาย

การจัดการมรดกชาวต่างชาติในไทยเริ่มจากการแยกทรัพย์เปน็สองประเภท พระราชบัญญัติว่าด้วยการขัด

กันแหง่กฎหมาย พ.ศ. 2481 มาตรา 37 ให้มรดกท่ีเปน็อสังหาริมทรัพย์เปน็ไปตามกฎหมายแหง่ถ่ินท่ีทรัพย์

ต้ังอยู่  มาตรา 38 ให้มรดก ท่ี เปน็สังหาริมทรัพย์ เปน็ไปตามกฎหมายภมูลิ�าเนาของ เจ้ามรดกในขณะถึงแก่

ความตาย ท่ีดินและหอ้งชุดในไทยจึงตกทอดตามกฎหมายไทยเสมอ

เมื่อ ชาวต่างชาติ ถึง แก่ ความตาย โดย มี ทรัพย์สิน อยู่ ในประเทศ ไทย ศาล ไทย ไม่ ได้ น�า กฎหมาย มรดก ของ

ประเทศท่ีผูต้ายถือสัญชาติมาใช้กับท้ังกองมรดกโดยอัตโนมติั ค�าถามว่าจะใช้กฎหมายของประเทศใดเปน็

เรื่องของกฎหมายระหว่างประเทศแผนกคดีบุคคล (private international law หรือ conflict of laws คือ

กฎเกณฑ์ท่ีชี้ว่าคดีซึ่งมีองค์ประกอบต่างประเทศต้องใช้กฎหมายของประเทศใด) ประเทศไทยบัญญัติเรื่องนี้

ไว้ ใน พระราชบัญญัติ ว่าด้วย การขัดกัน แหง่ กฎหมาย พุทธศกัราช 2481 ภาค 6 ว่าด้วย มรดก  มาตรา 37

ถึงมาตรา 42 กฎหมายฉบับนี้ประกาศในราชกิจจานเุบกษาเมื่อวันท่ี 20 มนีาคม 2481 และฉบับปรับปรุงล่า

สุดบนฐานข้อมลูของส�านกังานคณะกรรมการกฤษฎีกาไม่ปรากฏการแก้ไขเนื้อหาเลยตลอดระยะเวลากว่า

แปดสิบปี นอกจากรัฐธรรมนญูแก้ไขเพิ่มเติมว่าด้วยนามประเทศ พุทธศกัราช 2482 ท่ีให้ใช้ค�าว่า ไทย แทน

ค�าว่า สยาม1

มาตรา 37 บัญญัติว่า "มรดกเท่าท่ีเก่ียวกับอสังหาริมทรัพย์ ให้เปน็ไปตามกฎหมายแหง่ถ่ินท่ีทรัพย์สินนั้นต้ัง

อยู"่ และมาตรา 38 บัญญัติว่า "ในส่วนท่ีเก่ียวกับสังหาริมทรัพย์ มรดกโดยสิทธิโดยธรรม หรือโดย

พินยักรรม ให้เปน็ไปตามกฎหมายภูมิล�าเนาของเจ้ามรดกในขณะท่ีเจ้ามรดกถึงแก่ความตาย" บทบัญญัติ

ท้ังสองแบ่งกองมรดกของผูต้ายคนเดียวออกเปน็สองส่วนตามประเภทของทรัพย์ ต�ารากฎหมาย

• 

• 

• 
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เปรียบเทียบเรียกแนวทางนี้ว่าระบบแยกกองมรดก (scission คือการใช้กฎหมายต่างกันกับอสังหาริมทรัพย์

และสังหาริมทรัพย์ของเจ้ามรดกรายเดียวกัน) ซึ่งตรงข้ามกับระบบกฎหมายเดียวท้ังกอง (unity of

succession) ท่ีสหภาพยุโรปและญี่ปุน่ใช้ อันจะอธบิายในหมวดท่ี VI

ผลในทางปฏิบัติของมาตรา 37 ชัดเจน ท่ีดิน บ้าน และหอ้งชุดท่ีต้ังอยู่ในประเทศไทยตกทอด

ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์บรรพ 6 ว่าด้วยมรดก ไม่ว่าเจ้ามรดกจะถือสัญชาติใดหรือมี

ภมูลิ�าเนา ท่ีใด ใคร เปน็ ทายาท แต่ละคน ได้ส่วน เท่าใด จึง วัด ด้วย กฎหมาย ไทย ท้ังหมด ส่วน เงินฝาก ใน

ธนาคาร รถยนต์ หุน้ และสิทธเิรียกร้องต่าง ๆ ซึ่งเปน็สังหาริมทรัพย์ ต้องตอบก่อนว่าเจ้ามรดกมีภมูลิ�าเนาท่ี

ใดในขณะถึงแก่ความตาย ถ้าภมูลิ�าเนาอยู่ในประเทศไทย กฎหมายไทยใช้กับสังหาริมทรัพย์ด้วย กองมรดก

ในไทยท้ังหมดจึงอยู่ใต้กฎหมายเดียว ถ้าภมูลิ�าเนาอยู่ต่างประเทศ ส่วนท่ีเปน็สังหาริมทรัพย์ ต้องแบ่งตาม

กฎหมายมรดกของประเทศนั้น ซึ่งผู้อ้างต้องน�าสืบต่อศาลไทย

มาตรา 38 ใช้จุดเกาะเก่ียว (connecting factor คือข้อเท็จจริงท่ีกฎหมายขัดกันใช้ชี้ว่ากฎหมายของประเทศ

ใดจะใช้บังคับ) เปน็ "ภมูลิ�าเนา" ไม่ใช่ "สัญชาติ" ศาลฎีกาวินจิฉัยเรื่องนี้ไว้ต้ังแต่ค�าพิพากษา

ศาลฎีกาท่ี 834/2485 คดีนั้นสามีเปน็คนในบังคับเดนมาร์ก สมรสกับหญิงไทยในประเทศไทยตามกฎหมาย

ไทยและอยู่ ในประเทศไทยตลอดมา ต่อมาเดินทางไปรักษาตัวและถึงแก่กรรม ท่ีประเทศเดนมาร์ก โดยมี

สินสมรสอยู่ในประเทศไทย ผูจั้ดการมรดกต่อสู้ ว่าการสมรสไม่ถูกต้องตามกฎหมายเดนมาร์ก ภริยาจึงไม่มี

สิทธิรับมรดก ศาลฎีกาวางหลัก ว่า "มรดกซึ่ง เป็นสังหาริมทรัพย์ ต้องเป็นไปตามภูมิล�าเนาของเจ้ามรดก"

และเหน็ว่าพฤติการณ์ของผูต้าย "แสดงใหเ้หน็เจตนาว่าต้องการยึดถือเอาประเทศไทยเปน็ ถ่ินท่ีอยู่แหล่ง

ส�าคัญต้องถือว่ามีภมูลิ�าเนาอยู่ในประเทศไทย" แม้ผูต้ายจะถึงแก่กรรมในต่างประเทศ ภริยาและบุตรจึงได้

ส่วนแบ่งตามกฎหมายไทย2

ค�าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 834/2485 ให้หลักสองข้อท่ียังใช้ได้จนปจัจุบัน ข้อแรก ภมูลิ�าเนาวัดจากพฤติการณ์

ว่าผูต้ายยึดถือ ท่ีใด เปน็ ถ่ิน ท่ีอยู่แหล่งส�าคัญ ไม่ ได้ วัดจากสถานท่ี ถึงแก่ความตายหรือสัญชาติ ในหนงัสือ

เดินทาง ชาวต่างชาติท่ีเกษียณและพ�านกัในประเทศไทยหลายปี มีบ้านและครอบครัวอยู่ท่ีนี่ จึงอาจถือว่ามี

ภมูลิ�าเนาในไทยแม้ยัง ถือสัญชาติเดิม ข้อสอง ภมูลิ�าเนาเปน็ข้อเท็จจริง ท่ี ต้องพิสูจน์ ทายาทควรรวบรวม

หลักฐานต้ังแต่ต้น เช่น ระยะเวลาท่ีอยู่ในประเทศไทย ทะเบียนท่ีอยู่อาศยั การพ�านกัระยะยาวตามกฎหมาย

คนเข้าเมอืง  ท่ีต้ัง ของ ครอบครัว และ ทรัพย์สิน หลัก เพราะ กฎหมาย ท่ี ใช้กับ เงินฝาก และ สังหาริมทรัพย์

ท้ังหมดเปล่ียนไปตามข้อเท็จจริงนี้

มาตรา 4 แก้ปญัหาท่ีเรียกว่าการย้อนส่ง (renvoi คือกรณีท่ีกฎหมายขัดกันของต่างประเทศชี้กลับมาให้ใช้

กฎหมายไทย) โดยบัญญัติ ว่า "ถ้าจะต้องใช้กฎหมายต่างประเทศบังคับและตามกฎหมายต่างประเทศนั้น

กฎหมายท่ีจะใช้บังคับได้แก่กฎหมายแหง่ประเทศไทย ให้ ใชก้ฎหมายภายในแหง่ประเทศไทยบังคับ มใิช่
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กฎเกณฑ์แหง่กฎหมายไทยว่าด้วยการขัดกันแหง่กฎหมาย" ตัวอย่างเช่น คนสัญชาติไทยท่ีมีภมูลิ�าเนาอยู่ใน

ประเทศญี่ปุน่ถึงแก่ความตายโดยมีเงินฝากในประเทศไทย มาตรา 38 ชี้ไปท่ีกฎหมายญี่ปุน่ แต่กฎหมายขัด

กัน ของ ญี่ปุน่ ให้ มรดก เปน็ไป ตามกฎหมาย สัญชาติ ของ ผูต้าย ซึ่ง คือ กฎหมาย ไทย ศาล ไทย จึง ใช้ บรรพ 6

ของประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยโ์ดยตรง ส่วนมาตรา 3 ให้ใช้กฎเกณฑ์ท่ัวไปแหง่กฎหมายระหว่าง

ประเทศแผนกคดีบุคคลเมื่อไม่มีบทบัญญัติใดท่ีจะยกมาปรับกับกรณี3

เมื่อกฎหมายขัดกันชี้ไปท่ีกฎหมายต่างประเทศ ภาระพิสูจน์ว่ากฎหมายนั้นบัญญัติไว้อย่างไรตกแก่คู่ความท่ี

กล่าวอ้าง  ค�าพิพากษา ศาลฎีกาท่ี 4027/2545 (คดี ล้มละลาย)  เปน็ ตัวอย่าง ท่ี ชัด  ผูต้าย เปน็ คน สัญชาติ

อังกฤษ ศาลอังกฤษต้ังโจทก์และบุคคลอีกคนหนึ่งเปน็ผูจั้ดการมรดกร่วมกัน ต่อมาผูจั้ดการมรดกอีกคนถึง

แก่ความตาย โจทก์คนเดียวจึงฟ้องคดีล้มละลายในประเทศไทย ศาลฎีกาเหน็ว่าอ�านาจของผูจั้ดการมรดกท่ี

ศาลต่างประเทศต้ังไม่มีบทบัญญัติในพระราชบัญญัติว่าด้วยการขัดกันแหง่กฎหมายโดยตรง จึงใช้กฎเกณฑ์

ท่ัวไปตามมาตรา 3 ซึ่งชี้ไปท่ีกฎหมายอังกฤษ แต่ "การท่ีต้องใช้กฎหมายต่างประเทศบังคับแก่กรณีเชน่นี้

เป็นหน้าท่ีของโจทก์ต้องน�าสืบให้เหน็ว่ากฎหมายต่างประเทศนั้นบัญญัติไว้อย่างไร" เมื่อโจทก์น�าสืบไม่ได้

ศาลจึงใช้กฎหมายภายในของไทยตามมาตรา 8 แหง่พระราชบัญญัติ เดียวกัน และเหน็ว่าผูจั้ดการมรดกท่ี

เหลืออยู่คนเดียวไม่มอี�านาจฟ้องโดยล�าพังเมื่อไม่มีค�าสั่งศาล4

พินยักรรมมีหลักเลือกกฎหมายของตนเองในมาตรา 39 ถึง 42 ความสามารถของบุคคลท่ีจะท�าพินยักรรม

เปน็ไปตามกฎหมายสัญชาติในขณะท่ีท�า (มาตรา 39) แบบของพินยักรรมเลือกได้สองทาง คือ "บุคคลจะท�า

พินยักรรม ตาม แบบ ท่ีกฎหมาย สัญชาติก�าหนด ไว้ ก็ได้ หรือ จะ ท�าตาม แบบ ท่ีกฎหมาย ของ ประเทศ ท่ี ท�า

พินัยกรรมก�าหนดไว้ก็ได้" (มาตรา 40) ผลและการตีความพินยักรรมเปน็ไปตามกฎหมายภมูลิ�าเนาของผูท้�า

พินยักรรม ใน ขณะ ถึง แก่ ความตาย (มาตรา 41) การเพิกถอน พินยักรรม เปน็ไป ตามกฎหมาย ภมูลิ�าเนา ใน

ขณะท่ีเพิกถอน และการตกไปของพินยักรรมเปน็ไปตามกฎหมายภมูลิ�าเนาในขณะถึงแก่ความตาย

(มาตรา 42)5 ชาวต่างชาติ ท่ี ท�า พินยักรรม ตาม แบบ ของ กฎหมาย ไทย ในประเทศ ไทย หรือ ตาม แบบ ของ

กฎหมายสัญชาติของตน จึงมีแบบท่ีศาลไทยยอมรับได้ท้ังสองทาง

จุดท่ียังเปดิให้ตีความคือความสัมพันธ์ระหว่างมาตรา 37 กับมาตรา 41 มาตรา 37 ใช้กับ "มรดกเท่าท่ีเก่ียว

กับอสังหาริมทรัพย์" ขณะท่ีมาตรา 41 ใหผ้ลและการตีความพินยักรรมเปน็ไปตามกฎหมายภมูลิ�าเนาของผู้

ท�า เมื่อผู้มีภมูลิ�าเนาในต่างประเทศท�าพินยักรรมยกท่ีดินในประเทศไทย บทบัญญัติท้ังสองอาจชี้ไปคนละ

กฎหมาย การค้นระบบสืบค้นค�าพิพากษาศาลฎีกาเมื่อวันท่ี 2 ตุลาคม 2569 ด้วยค�าค้นเรื่องกฎหมายแหง่

ถ่ินท่ีทรัพย์ต้ังอยู่และมาตรา 37 ไม่พบค�าพิพากษาศาลฎีกาท่ีใชม้าตรา 37 กับมรดกโดยตรง และไม่พบค�า

พิพากษา ท่ี วินจิฉัย ความสัมพันธ์ ของ บทบัญญัติ ท้ังสอง การ ท�า พินยักรรม แยก ฉบับ ส�าหรับ ทรัพย์สิน ใน

ประเทศไทยตามแบบของกฎหมายไทย จึงลดโอกาสท่ีทายาทจะโต้แย้งกันเรื่องกฎหมายท่ีใช้บังคับ
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II. คู่สมรสไทยของเจ้ามรดกต่างชาติ: จดทะเบียนสมรสกับไม่ได้จดทะเบียน

คู่สมรสท่ีมีสิทธิรับมรดกตามกฎหมายไทยคือคู่สมรสท่ีจดทะเบียนแล้ว

ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยม์าตรา 1457 ให้การสมรสมีได้เฉพาะเมื่อจดทะเบียน มาตรา 1629 วรรค

ท้ายและมาตรา 1635 ให้คู่สมรสท่ียังมชีีวิตอยู่เปน็ทายาทโดยธรรมและได้ส่วนแบ่งตามทายาทอ่ืน คู่ ท่ีอยู่

กินโดยไม่จดทะเบียนไม่เปน็ทายาท แต่อาจเปน็เจ้าของรวมในทรัพย์ท่ีท�ามาหาได้ร่วมกัน

เมื่อสามีต่างชาติเสียชีวิต ค�าถามแรกของภรรยาไทยคือการสมรสนั้นมผีลตามกฎหมายไทยหรือไม่

มาตรา 1457 บัญญัติว่า "การสมรสตามประมวลกฎหมายนี้จะมีได้เฉพาะเมื่อได้จดทะเบียนแล้วเท่านั้น"6

และมาตรา 1629 วรรคท้ายบัญญัติ ว่า "คู่สมรสท่ียังมชีีวิตอยู่นั้นก็เปน็ทายาทโดยธรรม ภายใต้บังคับของ

บทบัญญัติพิเศษแหง่มาตรา 1635" มาตรา 1635 ก�าหนดส่วนแบ่งของคู่สมรสตามทายาทท่ีมีอยู่ ถ้ามีผูส้ืบ

สันดาน คู่สมรสได้ส่วนแบ่ง เสมอืนทายาทชั้น บุตร ถ้ามีบิดามารดาหรือพี่นอ้งร่วมบิดามารดา เดียวกัน คู่

สมรสได้ก่ึงหนึ่ง ถ้ามีพี่นอ้งร่วมบิดาหรือร่วมมารดา ปูย่่าตายาย หรือลุงปา้นา้อา คู่สมรสได้สองในสาม และ

ถ้าไม่มีทายาทตามมาตรา 1629 เลย คู่สมรสได้มรดกท้ังหมด7

ก่อนแบ่งมรดก ต้องแยกสินสมรสออกก่อนตามมาตรา 1625 ซึ่งใหก้ารคิดส่วนแบ่งทรัพย์สินระหว่างคู่สมรส

"อยู่ ในบังคับของบทบัญญัติแหง่ประมวลกฎหมายนี้ ว่าด้วย การหย่า โดยยินยอม ท้ังสองฝา่ย" และ ให้มผีล

ต้ังแต่ วันท่ีการสมรสสิ้นไปด้วยความตาย8 ส่วนของภรรยาในสินสมรสจึงไม่ ใช่มรดก ภรรยาได้ส่วนนั้นใน

ฐานะเจ้าของ แล้วจึงรับมรดกในส่วนของสามีอีกชั้นหนึ่ง ตัวอย่างเช่น สามีต่างชาติซึ่งมีภมูลิ�าเนาในประเทศ

ไทยถึงแก่ความตายโดยไม่มีพินยักรรม เหลือภรรยาไทยท่ีจดทะเบียนสมรส และบุตรสองคนซึ่ง เปน็ผูส้ืบ

สันดานโดยชอบด้วยกฎหมาย โดยบิดามารดาของสามีถึงแก่ความตายไปก่อนแล้ว ส่วนของสามีในสินสมรส

และสินส่วนตัวของสามีท่ีอยู่ในประเทศไทยแบ่งเปน็สามส่วนเท่ากันระหว่างภรรยากับบุตรสองคน

ตามมาตรา 1635 (1) ส่วนกฎหมายท่ีใช้กับทรัพย์สินระหว่างสามีภริยาต่างสัญชาติเปน็อีกประเด็นหนึ่งซึ่ง

ต้องพิจารณาตามข้อเท็จจริงของการสมรสแต่ละราย

การสมรสท่ีจดทะเบียนในต่างประเทศใช้ได้ในประเทศไทยเมื่อท�าถูกแบบ ค�าพิพากษา

ศาลฎีกาท่ี 170/2569 วินจิฉัยว่า "การสมรสในต่างประเทศระหว่างคนท่ีมีสัญชาติไทยด้วยกัน หรือฝ่ายใด

ฝ่ายหนึ่งมีสัญชาติไทย จะท�าตามแบบท่ีก�าหนดไว้ตามกฎหมายไทยหรือกฎหมายแหง่ประเทศนั้นก็ได้"

ในคดีนั้นผูต้ายสมรสกับผูคั้ดค้านตามกฎหมายรัฐฟลอริดา สหรัฐอเมริกา เมื่อ  พ.ศ. 2533 ผูคั้ดค้านแสดง

บันทึกการสมรสและหนงัสือรับรองจากเสมยีนศาลพร้อมค�าแปล ท้ังสองอยู่ในสหรัฐอเมริกากว่าสามสิบสาม

ปี ศาลฎีกาเหน็ว่าการสมรสสมบูรณ์ "ผูคั้ดค้านจึงเปน็ภริยาโดยชอบด้วยกฎหมายและเปน็ทายาทผู้มีสิทธิรับ

มรดกของผูต้าย" และกลับค�าพิพากษาศาลล่าง ให้ต้ังผูคั้ดค้านเปน็ผูจั้ดการมรดก9 ภรรยาไทยท่ีจดทะเบียน

สมรสกับสามีต่างชาติในต่างประเทศจึงควรเก็บทะเบียนสมรสฉบับรับรองและค�าแปลไว้ให้พร้อมใช้
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คู่ท่ีอยู่กินกันโดยไม่จดทะเบียนสมรสอยู่ในฐานะต่างออกไป เพราะไม่ใช่ "คู่สมรส" ตามมาตรา 1629 จึงไม่มี

สิทธิรับมรดกในฐานะทายาทโดยธรรม เว้นแต่ผูต้ายท�าพินยักรรมยกทรัพย์ให้ อย่างไรก็ดี ศาลฎีกายอมรับ

ว่าคู่ท่ีไม่ได้จดทะเบียนอาจเปน็เจ้าของรวมในทรัพย์ท่ีท�ามาหาได้ร่วมกัน และเปน็ "ผูม้สี่วนได้เสีย" ท่ีร้องขอ

ต่อศาลให้ต้ังตนเปน็ผูจั้ดการมรดกได้ตามมาตรา 171310 ค�าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 1239/2554 วางหลักว่า "ผู้

มีสว่นได้เสียตามท่ีบัญญัติไว้ใน ป.พ.พ. มาตรา 1713 นั้นไม่จ�าเป็นต้องเป็นผู้มีสว่นได้เสียในฐานะทายาท

โดยธรรมหรือในทางพินัยกรรมของผู้ตายโดยตรง" คดีนั้นสามี ท่ีไม่ได้จดทะเบียนอยู่กินกับผูต้ายต้ังแต่ปี

2532 มชีื่อ ร่วมใน โฉนดท่ีดิน สาม แปลง และ ประกอบ กิจการ อู่ซ่อมรถ ด้วยกัน ศาลฎีกา ให้ ต้ัง เปน็ ผูจั้ดการ

มรดกร่วมกับพี่นอ้งของผูต้าย11

ค�าพิพากษา ศาลฎีกาท่ี 4355/2551 ไป ใน ทาง เดียวกัน ภริยา ท่ี ไม่ ได้ จดทะเบียน อยู่กิน กับ ผูต้าย ต้ังแต่ ปี

2535 มีบุตรสองคน และได้รถกระบะมาระหว่างอยู่กินกัน ศาลถือว่าท้ังสองประกอบอาชีพร่วมกัน "ผู้ร้อง

ย่อมมสี่วนเปน็เจ้าของรถยนต์พิพาทด้วยในฐานะเจ้าของร่วม ผู้ร้องจึงมสี่วนได้เสียในรถยนต์ดังกล่าวซึ่งเปน็

ทรัพย์มรดก ของ ผูต้าย และ มี สิทธิ ร้องขอ เปน็ ผูจั้ดการมรดก ของ ผูต้าย"12 แต่ สิทธิ เช่นนี้ มี ขอบเขต ค�า

พิพากษาศาลฎีกาท่ี 12734/2558 วางหลักว่า "เมื่อโจทก์กับผูต้ายไม่ได้จดทะเบียนสมรสกัน ท่ีดินและหุน้

ดังกล่าวจึงไม่ใช่ทรัพย์สินท่ีได้มาระหว่างสมรส อันจะถือเปน็สินสมรส" และการท่ีศาลเคยต้ังเปน็ผูจั้ดการ

มรดกเพราะอาจเปน็เจ้าของรวมเปน็การฟังข้อเท็จจริงเพื่อการต้ังผูจั้ดการมรดกเท่านั้น ไม่ผกูพันว่าทรัพย์

เปน็ของร่วมกันจริง ผู้อ้างต้องพิสูจน์ใหม่ในคดีแบ่งทรัพย์13 ส่วนค�าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 4067/2560 เหน็ว่า

"ผู้ร้องซึ่งเปน็ทายาทโดยธรรมย่อมสมควรเปน็ผูจั้ดการมรดกของผูต้ายยิ่งกว่าผูคั้ดค้านซึ่งเปน็เพียงเจ้าของ

รวมในทรัพย์สินท่ีท�ามาหาได้ร่วมกันมากับผูต้ายในช่วงระยะเวลาหนึ่งเท่านั้น" และถอนผูคั้ดค้านออกจาก

การเปน็ผูจั้ดการมรดก ผลของคดีลักษณะนี้จึงขึ้นกับข้อเท็จจริงเฉพาะรายมาก14

คดีท้ังสี่เรื่องข้างต้นมีเจ้ามรดกเปน็คนไทย การค้นในระบบสืบค้นค�าพิพากษาศาลฎีกาเมื่อวันท่ี

2 ตุลาคม 2569 ไม่พบคดีท่ีเจ้ามรดกเปน็ชาวต่างชาติในประเด็นคู่ท่ีไม่ได้จดทะเบียน แต่หลัก

ตามมาตรา 1713 ไม่ ได้ แยก ตาม สัญชาติ ของ เจ้ามรดก และ เมื่อ เจ้ามรดก มี ภมูลิ�าเนา ในประเทศ ไทย ท้ัง

อสังหาริมทรัพย์และสังหาริมทรัพย์ในไทยอยู่ใต้กฎหมายไทยตามมาตรา 37 และ 38 หลักเดียวกันจึงใช้กับ

หญิง ไทย ท่ี อยู่กิน กับ ชาย ต่างชาติ โดย ไม่ จดทะเบียน สิ่ง ท่ี ช่วย คู่ ท่ี ไม่ ได้ จดทะเบียน ได้ จริง ใน ชั้น ศาล คือ

หลักฐาน การ มสี่วน ร่วมใน การ ได้ ทรัพย์ มา เช่น ชื่อ ร่วมใน เอกสารสิทธิ  หลักฐาน การ โอน เงิน และ การ

ประกอบกิจการร่วมกัน
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III. ทายาทต่างชาติกับท่ีดินและห้องชุดในประเทศไทย

ทายาทท่ี เปน็คนต่างด้าวรับมรดกท่ีดินในประเทศไทยได้อย่างจ�ากัด ประมวลกฎหมาย ท่ีดินมาตรา 93 ให้

รัฐมนตรีอนญุาตให้ทายาทโดยธรรมได้ท่ีดินไม่เกินจ�านวนตามมาตรา 87 ถ้าไม่ได้รับอนญุาต มาตรา 94 ให้

จ�าหนา่ยภายในเวลา ท่ีอธบิดีก�าหนด ไม่นอ้ยกว่าหนึ่งร้อยแปดสิบ วันแต่ ไม่ เกินหนึ่งปี หอ้งชุดใช้พระราช

บัญญัติอาคารชุดมาตรา 19 เบญจ และ 19 สัตต

ภรรยาไทยซึ่งเปน็ทายาทของสามีต่างชาติรับมรดกท่ีดินได้เต็มท่ีเช่นเดียวกับทายาทไทยท่ัวไป ปญัหาเกิด

เมื่อทายาทเปน็คนต่างด้าว เช่น บุตรท่ีถือสัญชาติต่างประเทศ หรือบิดามารดาของผูต้ายท่ีอยู่ต่างประเทศ

ประมวลกฎหมายท่ีดิน หมวด 8 ว่าด้วยการก�าหนดสิทธิ ใน ท่ีดินของคนต่างด้าว วางหลักในมาตรา 86 ว่า

"คนต่างด้าวจะได้มาซึ่งท่ีดินก็โดยอาศยับทสนธสิัญญาซึ่งบัญญัติให้มกีรรมสิทธิ์ในอสังหาริมทรัพย์ได้" และ

ต้องเปน็ไปตามเง่ือนไขในกฎกระทรวงและได้รับอนญุาตจากรัฐมนตรี ส่วนมาตรา 87 ก�าหนดเพดานจ�านวน

ท่ีดินตามวัตถุประสงค์ เช่น ท่ีอยู่อาศยัครอบครัวละไม่เกินหนึ่งไร่15

ส�าหรับการได้ท่ีดินทางมรดก มาตรา 93 บัญญัติว่า "คนต่างด้าวได้มาซึ่งท่ีดินโดยได้รับมรดกในฐานะท่ีเป็น

ทายาทโดยธรรม รัฐมนตรีจะอนุญาตให้ได้มาซึ่งท่ีดินนั้น แต่เมื่อรวมกับท่ีมีอยู่แล้วไม่เกินจ�านวนท่ีจะพึงมี

ได้ตามความในมาตรา 87 ก็ได้" และมาตรา 94 บัญญัติ ว่า "บรรดาท่ีดินท่ีคนต่างด้าวได้มาโดยไม่ชอบด้วย

กฎหมาย หรือไม่ได้รับอนญุาต ให้คนต่างด้าวนั้นจัดการจ�าหนา่ยภายในเวลาท่ีอธิบดีก�าหนดให้ ซึ่งไม่น้อย

กว่า หนึ่งร้อย แปดสิบ วัน แต่ ไม่ เกิน หนึ่ง ปี ถ้า ไม่ จ�าหนา่ย ท่ีดิน ภายใน เวลา ท่ี ก�าหนด ให้ อธบิดี มอี�านาจ

จ�าหนา่ยท่ีดินนั้น"16 ถ้อยค�าของมาตรา 93 มีข้อสังเกตสามข้อ ข้อแรก ใช้กับ "ทายาทโดยธรรม" เท่านั้น ไม่

รวมผูร้ับพินยักรรม ข้อสอง การอนญุาตเปน็ดุลพินจิของรัฐมนตรี ("จะอนญุาต...ก็ได้") ไม่ใช่สิทธิของทายาท

ข้อสาม แม้อนญุาตก็ยังติดเพดานตามมาตรา 87 ทายาทต่างชาติท่ีไม่ได้รับอนญุาตจึงได้รับประโยชน์จาก

ท่ีดินในรูปของเงินท่ีได้จากการจ�าหนา่ย

ผูร้ับพินยักรรมท่ีเปน็คนต่างด้าวอยู่ใต้มาตรา 94 เช่นกัน ค�าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 7200/2540 เปน็กรณีเจ้า

มรดกเปน็คนต่างด้าวท่ีเคยได้รับอนญุาตจากรัฐมนตรีให้ซื้อท่ีดิน และท�าพินยักรรมยกท่ีดินหนึ่งในสี่ส่วนให้

หลานซึ่งเปน็คนต่างด้าว ศาลฎีกาเหน็ว่าพินยักรรมไม่เปน็โมฆะ และ "แม้ จ.จะไม่ได้รับอนญุาตจากรัฐมนตรี

ว่าการกระทรวงมหาดไทยให้ถือครองท่ีดินได้ จ. ก็ยังมีสิทธิน�าท่ีดินพิพาทซึ่งรับมรดกมาจ�าหนา่ยจ่ายโอนได้

ตามประมวลกฎหมายท่ีดินมาตรา 94"17 ข้อจ�ากัดเรื่องท่ีดินจึงไม่ท�าให้พินยักรรมเสียไป แต่เปล่ียนสิ่งท่ีผู้รับ

ได้จากตัวท่ีดินเปน็สิทธิจ�าหนา่ยท่ีดินนั้น
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ข้อพิพาทท่ีพบบ่อยกว่าในครอบครัวต่างชาติคือท่ีดินท่ีซื้อด้วยเงินของคนต่างด้าวแต่ใส่ชื่อผูอ่ื้นถือแทน ค�า

พิพากษาศาลฎีกาท่ี 6089/2558 ผูต้ายสัญชาติจีนซื้อและรับท่ีดินยี่สิบสองแปลงในช่วงท่ียังเปน็คนต่างด้าว

โดยใส่ชื่อบุตรถือแทน ต่อมาแปลงสัญชาติเปน็ไทยและถึงแก่ความตาย ภริยาในฐานะผูจั้ดการมรดกฟ้อง

เอา ท่ีดินคืน ศาลฎีกาวินจิฉัย ว่า "ตราบใดท่ีผู้ตายหรืออธิบดีกรมท่ีดินยังไม่ ได้จ�าหนา่ยท่ีดินพิพาท ท่ีดิน

พิพาทจึงยังเป็นของผู้ตาย เมื่อผูต้ายถึงแก่ความตาย ท่ีดินพิพาทย่อมเปน็ทรัพย์มรดกของผูต้าย" และให้

โอนเข้าชื่อผูจั้ดการมรดก แล้วจ�าหนา่ยภายในเวลาท่ีอธบิดีกรมท่ีดินก�าหนดเพื่อน�าเงินแบ่งแก่ทายาท18 ค�า

พิพากษา ศาลฎีกาท่ี 8195/2561 ย�า ผล เดียวกัน ว่า "สิทธิ ของ น.  ใน ท่ีดิน พิพาท ใน ฐานะ เจ้าของรวม ท่ี

ตกทอดแก่ทายาทก็คือเงินท่ีได้จากการจ�าหนา่ยท่ีดินพิพาท หาใช่กรรมสิทธิ์ในท่ีดินพิพาท"19

คดีท่ีใกล้กับครอบครัวไทยกับชาวต่างชาติท่ีสุดคือค�าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 11252/2554 ชายสัญชาติ

เบลเยียมอยู่กินกับหญิงไทยโดยไม่จดทะเบียนสมรส ออกเงินซื้อท่ีดินแต่ใส่ชื่อนอ้งชายของหญิงไทย ศาล

วินจิฉัยว่าผู้ถือชื่อเปน็ตัวแทนและต้องคืน แต่การบังคับต้องท�าโดยการจ�าหนา่ย "เปน็กรณีท่ีต้องบังคับตาม

ป.ท่ีดิน มาตรา 94 ท่ีบัญญัติให้คนต่างด้าวจัดการจ�าหนา่ยท่ีดินภายในเวลาท่ีอธบิดีกรมท่ีดินก�าหนด" และ

จ�ากัดเฉพาะตัวท่ีดิน เพราะคนต่างด้าวถือกรรมสิทธิ์สิ่งปลูกสร้างได้ ส่วนค�าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 548/2522

วางหลักฝั่ งผู้ถือชื่อว่า "บ.ซึ่งได้ท่ีดินมาในฐานะเปน็เจ้าของแทนคนต่างด้าวย่อมไม่อาจอ้างกรรมสิทธิ์ในท่ีดิน

นั้นได้ เมื่อ บ. ตายท่ีนั้นไม่ใช่มรดกของ บ."20 สองคดีนี้แสดงว่าเอกสารการซื้อและหลักฐานแหล่งเงินมผีล

โดยตรงต่อค�าถามว่าท่ีดินเปน็มรดกของใคร และทายาทฝา่ยใดได้ประโยชน์ในรูปใด

หอ้งชุด มี กฎ เฉพาะ ใน พระราชบัญญัติ อาคารชุด  พ.ศ. 2522 มาตรา 19 ให้ คนต่างด้าว บาง ประเภท ถือ

กรรมสิทธิ์หอ้งชุดได้ เช่น ผู้ได้รับอนญุาตให้มี ถ่ินท่ีอยู่ในราชอาณาจักร และผูน้�าเงินตราต่างประเทศเข้ามา

ในราชอาณาจักร และมาตรา 19 ทวิ จ�ากัดสัดส่วนหอ้งชุดท่ีคนต่างด้าวถือรวมกันไม่เกินร้อยละสี่สิบเก้าของ

เนื้อท่ีหอ้งชุดท้ังหมดในอาคารชุดนั้น21 เมื่อหอ้งชุดตกทอดแก่ทายาทต่างชาติ กฎหมายแยกเปน็สองกรณี

กรณี แรก ทายาท เปน็ คนต่างด้าว ตามมาตรา 19 แต่ หอ้งชุด ท่ี ได้มา ท�าให้ สัด ส่วนรวม เกิน ร้อยละ สี่ สิบ เก้า 

มาตรา 19 เบญจ (1) ให้ "จ�าหนา่ยเฉพาะหอ้งชุดท่ีเกินอัตราท่ีก�าหนด" กรณี ท่ีสอง ทายาทเปน็คนต่างด้าว

นอกจากท่ีระบุในมาตรา 19 มาตรา 19 สัตต บัญญัติให ้"ต้องแจ้งเปน็หนงัสือให้พนกังานเจ้าหนา้ท่ี

ทราบภายใน ก�าหนด เวลา หกสิบ วันนบัแต่ วันท่ี ได้มา ซึ่ง กรรมสิทธิ์ ใน หอ้งชุด และ ต้อง จ�าหนา่ย หอ้งชุด

นั้นภายในก�าหนดเวลาไม่เกินหนึ่งปีนบัแต่วันท่ีได้มาซึ่งกรรมสิทธิ์ในหอ้งชุด" ถ้าไม่จ�าหนา่ยภายในก�าหนด

อธบิดีกรมท่ีดินมอี�านาจจ�าหนา่ยแทนตามมาตรา 19 เบญจ วรรคสี2่2
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IV. เงนิฝาก บ�านาญ และสิทธท่ีิไม่ตกทอดเป็นมรดก

กองมรดก ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยม์าตรา 1600 ได้แก่ ทรัพย์สิน ทุกชนดิ ของ ผูต้าย ตลอดท้ัง

สิทธิหนา้ท่ีและความรับผดิ เว้นแต่สิ่งท่ีโดยกฎหมายหรือโดยสภาพเปน็การเฉพาะตัวของผูต้ายโดยแท้ เงิน

ฝาก ของ สามี ต่างชาติ เปน็ มรดก ท่ี ตกทอด ตามกฎหมาย ภมูลิ�าเนา ตามมาตรา 38 ส่วน บ�านาญ หรือ เงิน

ช่วยเหลือแก่คู่สมรสจากต่างประเทศขึ้นกับกฎหมายของประเทศผู้จ่าย

มาตรา 1599 วาง หลัก ว่า "เมื่อ บุคคล ใด ตาย มรดก ของ บุคคล นั้น ตกทอด แก่ ทายาท" และมาตรา 1600

ก�าหนดขอบเขตว่า "กองมรดกของผูต้ายได้แก่ทรัพย์สินทุกชนดิของผูต้าย ตลอดท้ังสิทธิหนา้ท่ีและความ

รับผดิต่าง ๆ เว้นแต่ตามกฎหมายหรือว่าโดยสภาพแล้ว เป็นการเฉพาะตัวของผู้ตายโดยแท้"23 เงินฝากใน

ธนาคารไทยและเงินในบัญชีหลักทรัพย์ของสามีต่างชาติเปน็ทรัพย์สินท่ีตกทอด และเปน็สังหาริมทรัพย์ท่ี

กฎหมาย ภมูลิ�าเนา ตามมาตรา 38 เปน็ ตัวก�าหนด ว่า ใคร ได้ ทายาท ไม่ อาจ เบิก ถอน ได้ เอง โดยล�าพัง การ

จัดการต้องท�าโดยผูจั้ดการมรดก ซึ่งมาตรา 1711 รวมท้ังผู้ท่ีต้ังขึ้นโดยพินยักรรมและผู้ท่ีศาลต้ัง

สิทธิ รับ เงินบ�านาญ รายเดือน ของ ผูต้าย เอง โดยท่ัวไป เปน็ สิทธิ ท่ี ผกู กับ ตัว ผูร้ับ บ�านาญ จึง เข้า ข้อยกเว้น

ของมาตรา 1600 เมื่อผูร้ับถึงแก่ความตาย สิทธิรับเงินงวดต่อไปไม่ตกทอดเปน็มรดก ส่วนเงินบ�านาญหรือ

เงินช่วยเหลือท่ีจ่ายแก่คู่สมรสท่ียังมชีีวิตอยู่ (survivor's benefit คือประโยชน์ท่ีกองทุนหรือรัฐผู้จ่ายให้แก่คู่

สมรสหรือบุตรหลังผูร้ับบ�านาญถึงแก่ความตาย) เปน็สิทธิของคู่สมรสเองภายใต้กฎหมายของประเทศหรือ

กองทุนผู้จ่าย ค�าสั่งศาลไทยท่ีต้ังผูจั้ดการมรดกไม่ได้สร้างสิทธินี้ขึ้น และเกณฑ์ว่าคู่สมรสแบบใดมีสิทธิ ต้อง

เปดิดูจากกฎหมายของประเทศผู้จ่ายเปน็รายประเทศ บทความนี้จึงไม่วางเกณฑ์แทนกฎหมายต่างประเทศ

ข้อมลู เรื่อง บ�านาญ ของ สหรัฐอเมริกา สหราชอาณาจักร ออสเตรเลีย และ ประเทศ ใน สหภาพ ยุโรป ภายใต้

อนสุัญญาภาษีซ้อนอยู่ท่ี Retire in Thailand Advisory (ภาษาอังกฤษ)

V. การรอ้งขอตัง้ผู้จัดการมรดกของชาวต่างชาติ: ศาลท่ีมีเขตอ�านาจ ผู้มีสิทธริอ้ง และ
หน้าท่ี

ค�าร้องขอแต่งต้ังผูจั้ดการมรดกของชาวต่างชาติยื่นต่อศาลท่ีเจ้ามรดกมีภมูลิ�าเนาในขณะถึงแก่ความตาย ถ้า

เจ้ามรดกไม่มีภมูลิ�าเนาในราชอาณาจักร ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งมาตรา 4 จัตวา วรรคสอง

ให้ยื่นต่อศาลท่ีทรัพย์มรดกอยู่ในเขต ผู้ร้องได้แก่ทายาท ผูม้สี่วนได้เสีย หรือพนกังานอัยการ

ตามมาตรา 1713 และคนต่างด้าวเปน็ผูจั้ดการมรดกได้
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มาตรา 4 จัตวา แหง่ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งบัญญัติว่า "ค�าร้องขอแต่งต้ังผูจั้ดการมรดก ให้

เสนอต่อศาลท่ีเจ้ามรดกมีภมูลิ�าเนาอยู่ในเขตศาลในขณะถึงแก่ความตาย ในกรณีท่ีเจ้ามรดกไม่มีภูมิล�าเนา

อยู่ในราชอาณาจักร ให้เสนอต่อศาลท่ีทรัพย์มรดกอยู่ในเขตศาล" และมาตรา 4 ฉ ใช้กับค�าร้องขอเก่ียวกับ

ทรัพย์สินในราชอาณาจักรเมื่อมลูคดีไม่ได้เกิดในราชอาณาจักรและผู้ร้องไม่มีภมูลิ�าเนาในราชอาณาจักร24

การ ยื่น ผดิ ศาล มผีล รุนแรง ค�าพิพากษา ศาลฎีกาท่ี 1448/2543 เปน็ กรณี พระภิกษุ มี ภมูลิ�าเนา ท่ี จังหวัด

เชียงใหม่และมีท่ีดินท่ีจังหวัดล�าพูน ผู้ร้องยื่นค�าร้องต่อศาลจังหวัดล�าพูน ศาลฎีกาวินจิฉัยว่า "การยื่นค�าร้อง

ขอแต่งต้ังผูจั้ดการมรดกรายนี้จึงต้องยื่นต่อศาลจังหวัดเชียงใหม่ ซึ่งเปน็ศาลท่ีเจ้ามรดกมีภมูลิ�าเนาอยู่ในเขต

ขณะถึงแก่ความตาย" และถือเปน็ปญัหาเก่ียวกับความสงบเรียบร้อย25 เมื่อภมูลิ�าเนาของชาวต่างชาติเปน็

ข้อเท็จจริงท่ีอาจโต้แย้งได้ตามท่ีอธบิายในหมวดท่ี I การเลือกศาลจึงต้องอาศยัข้อเท็จจริงชุดเดียวกับการ

เลือกกฎหมาย การค้นเมื่อ วันท่ี 2 ตุลาคม 2569 ไม่พบค�าพิพากษาศาลฎีกาท่ีใชม้าตรา 4 จัตวา วรรคสอง

กับเจ้ามรดกท่ีไม่มีภมูลิ�าเนาในราชอาณาจักรโดยตรง

ผู้มีสิทธิร้องขอตามมาตรา 1713 ได้แก่ "ทายาทหรือผูม้สี่วนได้เสียหรือพนกังานอัยการ" ในกรณีท่ีทายาทอยู่

นอกราชอาณาเขตหรือเปน็ผูเ้ยาว์ ผูจั้ดการมรดกหรือทายาทไม่สามารถหรือไม่เต็มใจจัดการ หรือข้อก�าหนด

พินยักรรมท่ีต้ังผูจั้ดการมรดกไม่มผีล และศาลต้ังตามข้อก�าหนดพินยักรรมถ้ามี หรือต้ัง "เพื่อประโยชน์แก่

กองมรดกตามพฤติการณ์ และโดยค�านงึถึงเจตนาของเจ้ามรดก"10 มาตรา 1718 หา้มเฉพาะผู้ ท่ียังไม่บรรลุ

นติิภาวะ บุคคลวิกลจริตหรือผู้ท่ีศาลสั่งให้เปน็ผู้เสมอืนไร้ความสามารถ และบุคคลล้มละลาย สัญชาติจึงไม่

ใช่เหตุต้องหา้ม ค�าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 626/2541 ซึ่งภริยาท่ีจดทะเบียนเปน็คนต่างด้าวสัญชาติไต้หวันและ

อ่านเขียนภาษาไทยไม่ได้ วินจิฉัยว่า "การเป็นบุคคลต่างด้าวหาเป็นอุปสรรคในการจัดการมรดกของผู้ตาย

แต่อยา่งใดไม"่ และให้ต้ังร่วมกับบุตร26

ศาลไทยไม่ได้สันนษิฐานว่าผูจั้ดการมรดกท่ีศาลต่างประเทศต้ังมอี�านาจในประเทศไทยเพียงใด ผู้ อ้างต้อง

พิสูจน์ แต่ค�าพิพากษาศาลฎีกาก็ไม่ ได้วางหลักว่าค�าสั่งของศาลต่างประเทศไร้ผลโดยสิ้นเชิง ค�าพิพากษา

ศาลฎีกาท่ี 4027/2545 ท่ี ยก ใน หมวด ท่ี I เหน็ ว่า อ�านาจ ของ ผูจั้ดการมรดก ท่ี ศาล อังกฤษ ต้ัง เปน็ไป ตาม

กฎหมายอังกฤษ ซึ่งผู้อ้างต้องน�าสืบ ส่วนค�าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 11631/2557 เปน็กรณีผูต้ายมีเงินฝากใน

รัฐแคลิฟอร์เนยี ศาลสูงแหง่มลรัฐแคลิฟอร์เนยีต้ังบุตรคนหนึ่งเปน็ผูจั้ดการมรดก และศาลไทยต้ังผูจั้ดการ

มรดกส�าหรับทรัพย์ในประเทศไทยแยกต่างหาก ศาลฎีกาวินจิฉัยว่า "จ�าเลยท่ี 2 เปน็ผูจั้ดการมรดกตามค�าสั่ง

ศาล แหง่ มลรัฐ แคลิฟอร์เนยี ประเทศ สหรัฐอเมริกา ย่อม มอี�านาจ จัดการ มรดก ของ ผูต้าย ท่ีอยู่ ในประเทศ

สหรัฐอเมริกาได้" และยกฟ้องทายาทท่ีเรียกเงินคืนเข้ากองมรดก27 แนวทางในทางปฏิบัติจึงเปน็การแยกการ

จัดการตามประเทศท่ีทรัพย์ ต้ังอยู่ ผูจั้ดการมรดกในต่างประเทศดูแลทรัพย์ในประเทศนั้น และศาลไทยต้ัง

ผูจั้ดการมรดกส�าหรับทรัพย์ในประเทศไทย
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เอกสารจากต่างประเทศต้องเปน็ ต้นฉบับหรือ เอกสาร ท่ีรับฟังได้ ค�าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 8222/2540 เปน็

กรณีสามีชาวเยอรมนักับภริยาไทยถึงแก่ความตายในวันเดียวกัน มารดาของภริยาร้องขอเปน็ผูจั้ดการมรดก

ของ ท้ังสองคน บุตรของภริยาคัดค้านโดยอ้างพินยักรรมและการเปน็บุตรบุญธรรมตามกฎหมายเยอรมนั

ศาลฎีกาวินจิฉัยว่าพินยักรรมของสามีท่ียื่นมามีแต่ส�าเนา "เมื่อพินัยกรรมดังกล่าวไม่ใช่ต้นฉบับเอกสารจึง

ต้องห้ามมิให้รับฟัง" พินยักรรมเขียนเองของภริยาไม่ลงวันท่ีจึงไม่สมบูรณ์ และการรับบุตรบุญธรรมตาม

กฎหมายเยอรมนัซึ่งไม่ได้รับอนมุติัจากศาล "ไม่สมบูรณ์ ไม่มผีลตามกฎหมาย" ผูคั้ดค้านจึงไม่ใช่ทายาทและ

ไม่ มี สิทธิ ร้องขอ ต้ัง ผูจั้ดการมรดก ของ สาม2ี8 ใบ มรณบัตร ทะเบียนสมรส พินยักรรม และ เอกสาร สถานะ

ครอบครัวท่ีออกในต่างประเทศจึงควรเตรียมเปน็ต้นฉบับหรือฉบับรับรองพร้อมค�าแปล

เมื่อศาลต้ังแล้ว ผูจั้ดการมรดกมีหนา้ท่ีตามกฎหมายไทยในส่วนของทรัพย์ในประเทศไทย มาตรา 1719 ให้

ท�าการอันจ�าเปน็เพื่อจัดการมรดกและแบ่งปนัทรัพย์มรดก มาตรา 1726 ให้ผูจั้ดการมรดกหลายคนถือเสียง

ข้างมาก  มาตรา 1728 ให้ ลงมอืท�า บัญชี ทรัพย์มรดก ภายใน สิบหา้ วัน  มาตรา 1729 ให้ ท�า บัญชี ให้ เสร็จ

ภายในหนึ่งเดือนต่อหนา้พยานอย่างนอ้ยสองคนซึ่งเปน็ผูม้สี่วนได้เสีย และมาตรา 1732 ให้จัดการและท�า

รายงานแสดงบัญชีการจัดการและแบ่งปนัมรดกให้ เสร็จภายในหนึ่งปี เว้นแต่ผูท้�าพินยักรรม ทายาทโดย

จ�านวน ข้างมาก หรือ ศาล จะ ก�าหนด เปน็ อย่าง อ่ืน29 ก�าหนด เวลา ท่ี ทายาท ต้อง ระวัง ท่ีสุด คือมาตรา 1754

วรรคหนึ่ง "หา้มมิให้ฟ้องคดีมรดกเมื่อพ้นก�าหนดหนึ่งปี นบัแต่เมื่อเจ้ามรดกตาย หรือนบัแต่เมื่อทายาทโดย

ธรรมได้รู้ หรือควรได้รู้ถึงความตายของเจ้ามรดก" ภรรยาไทยท่ีรู้ถึงความตายของสามีในวันนั้นเองจึงมีเวลา

หนึ่งปีส�าหรับคดีมรดกท่ีต้องฟ้อง30

VI. กฎหมายเปรยีบเทียบ: สหภาพยุโรป องักฤษและเวลส์ และญ่ีปุ่น

เมื่อ เทียบ กับ ต่างประเทศ ระบบ แยก กองมรดก ตามมาตรา 37 และ 38 ของ ไทย ใกล้ กับ กฎหมาย อังกฤษ

ขณะท่ีสหภาพยุโรปตามข้อบังคับท่ี 650/2012 และญี่ปุน่ตามกฎหมายว่าด้วยหลักท่ัวไปในการใช้กฎหมาย 

มาตรา 36 ใช้กฎหมายเดียวกับท้ังกองมรดก อังกฤษยังให้คู่ ท่ีอยู่กินโดยไม่จดทะเบียนร้องขอส่วนแบ่งจาก

กองมรดกได้ตามพระราชบัญญัติ ค.ศ. 1975 ซึ่งกฎหมายไทยไม่มี

สหภาพยุโรป ข้อบังคับ (EU) เลขท่ี 650/2012 ว่าด้วยมรดก (EU Succession Regulation) ใช้บังคับต้ังแต่

วันท่ี 17 สิงหาคม 2558 (ค.ศ. 2015) ข้อ 4 ให้ศาลของรัฐสมาชิกท่ีผูต้ายมีถ่ินท่ีอยู่ปกติ (habitual

residence คือถ่ินท่ีบุคคลใช้ชีวิตเปน็หลักตามข้อเท็จจริง) ในขณะถึงแก่ความตายมีเขตอ�านาจเหนอืมรดก

ท้ังกอง ข้อ 21 วรรคหนึ่งให้ "the law applicable to the succession as a whole shall be the law of the

State in which the deceased had his habitual residence at the time of death" (กฎหมาย ท่ี ใช้กับ

มรดกท้ังกองคือกฎหมายของรัฐท่ีผูต้ายมี ถ่ินท่ีอยู่ปกติในขณะถึงแก่ความตาย) เว้นแต่ปรากฏชัดว่าผูต้าย
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เก่ียวพันใกล้ชิดกับรัฐ อ่ืนมากกว่าตามวรรคสอง ข้อ 22 วรรคหนึ่งให้ บุคคลเลือกกฎหมายสัญชาติของตน

เปน็กฎหมายท่ีใช้กับมรดกท้ังกองได้ และข้อ 23 วรรคหนึ่งย�าว่ากฎหมายท่ีได้มาตามข้อ 21 หรือ 22 "shall

govern the succession as a whole" อารัมภบทข้อ 37 อธบิายเหตุผลว่าเพื่อความแนน่อนทางกฎหมาย

และ "in order to avoid the fragmentation of the succession" กฎหมายนั้นจึงใช้กับทรัพย์สินทุกชิ้นใน

กองมรดก ไม่ ว่าทรัพย์จะเปน็ประเภทใดหรือ ต้ังอยู่ในรัฐ ท่ีสาม31 ข้อ 30 ยังยอมรับว่ากฎเฉพาะของรัฐ ท่ี

อสังหาริมทรัพย์ต้ังอยู่ ซึ่งจ�ากัดการรับมรดกด้วยเหตุผลทางเศรษฐกิจ ครอบครัว หรือสังคม ใช้บังคับได้ต่อ

ไป

ศาลยุติธรรม แหง่ สหภาพ ยุโรป (Court of Justice of the European Union: CJEU) ใช้ ข้อบังคับ นี้ ใน คดี

C-80/19 E.E. ค�าพิพากษาวันท่ี  16 กรกฎาคม 2563 (ค.ศ. 2020) ข้อเท็จจริง ใกล้ กับครอบครัว ต่างชาติใน

ประเทศไทยมาก มารดาของ E.E. ซึ่งเปน็คนสัญชาติลิทัวเนยีสมรสกับชายสัญชาติเยอรมนัและย้ายไปอยู่

ประเทศ เยอรมนี พร้อม บุตร ท�า พินยักรรม ต่อ โน ตา รี  (notary คือ เจ้าหนา้ท่ี ผูร้ับรอง นติิกรรม ใน ระบบ

กฎหมายภาคพื้น ยุโรป) ในลิทัวเนยียกทรัพย์ ท้ังหมดให้ บุตร ถึงแก่ความตายในเยอรมนี และมีหอ้งชุดใน

เมอืง เคานสัของ ลิทัวเนยี ศาล วินจิฉัย ว่า มรดก นี้ เปน็ มรดก ท่ี มผีล ข้ามพรมแดน เมื่อ ทรัพย์ ต้ังอยู่ ใน รัฐ อ่ืน

นอกจาก รัฐ ท่ี ผูต้าย อยู่ เปน็ท่ี สุดท้าย (ย่อหนา้ 43 และ 45) และ ถ่ิน ท่ีอยู่ ปกติ ของ ผูต้าย ต้อง ก�าหนด โดย

ประเมนิพฤติการณ์ ท้ังหมด "in a single Member State" (ย่อหนา้ 40) เพราะการยอมให้มีหลายถ่ินท่ีอยู่

"would lead to a fragmentation of the succession" (ย่อหนา้ 41)32 แนวคิดของสหภาพยุโรปจึงตรงข้าม

กับระบบแยกกองมรดกของไทย ผล ท่ีครอบครัว ไทยควรทราบคือ ถ้าสามีชาวยุโรปมี ถ่ิน ท่ีอยู่ปกติ ในรัฐ

สมาชิกและมีท่ีดินในประเทศไทย ศาลในยุโรปอาจใช้กฎหมายของรัฐนั้นกับท้ังกองรวมท้ังท่ีดินในไทย ขณะ

ท่ีศาลไทยใช้กฎหมายไทยกับท่ีดินนั้นตามมาตรา 37 และการจดทะเบียนโอนท่ีดินในไทยต้องอาศยัค�าสั่ง

ศาลไทย

อังกฤษและเวลส ์ใช้ระบบแยกกองมรดกแบบเดียวกับไทย ศาลสูงอังกฤษในคดี Official Solicitor to the

Senior Courts v Yemoh [2010] EWHC 3727 (Ch) ยกค�าพิพากษาของ Sir Nicolas Browne-Wilkinson

ซึ่งขณะนั้นด�ารงต�าแหนง่ Vice-Chancellor (หวัหนา้แผนกคดีแชนเซอรีของศาลสูงอังกฤษ) ในคดี Re

Collens [1986] Ch 505 ท่ีหนา้ 512 ว่าภาระตามมาตรา 46 แหง่ Administration of Estates Act 1925

(พระราชบัญญัติการจัดการมรดก ค.ศ. 1925) ตกได้เฉพาะเงินจากอสังหาริมทรัพย์ในอังกฤษ "There is no

way in which it can be made to impose a charge on assets not devolving under English law since

such charge is part of the English law of succession" (ย่อหนา้ 25) คดี Yemoh เองมีข้อเท็จจริงใกล้กับ

ประเด็น ของ บทความ ผูต้าย ถึง แก่ ความตาย เมื่อ ค.ศ. 1981 โดย มี ภมูลิ�าเนา ในประเทศ กานา และ ไม่ มี

พินยักรรม แต่มีอสังหาริมทรัพย์ในอังกฤษ ศาลวินจิฉัยว่าคู่สมรสท่ีสมรสโดยชอบตามกฎหมายแหง่

ภมูลิ�าเนาของผูต้าย "is entitled to be recognised in this country in relation to property, including
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real property, of the intestate being administered here, as a surviving spouse for the purpose of

section 46" (ย่อหนา้ 20)33 ข้อเท็จจริงของคดี Re Collens เองยังเปดิอ่านจากรายงานคดีฉบับต้นไม่ได้ใน

วันท่ีตรวจ บทความนี้จึงอ้างเฉพาะข้อความท่ีศาลในคดี Yemoh ยกไว้

จุดท่ีอังกฤษต่างจากไทยชัดท่ีสุดคือคู่ท่ีไม่ได้จดทะเบียน Inheritance (Provision for Family and

Dependants) Act 1975 (พระราชบัญญัติ การ จัดสรร ส่วน ให้ ครอบครัว และ ผู้ อยู่ ใน อุปการะ ค.ศ. 1975)

มาตรา 1 วรรค หนึ่ง ใช้ เมื่อ ผูต้าย "dies domiciled in England and Wales" และ ให้ คู่สมรส ตาม (a) กับ

บุคคลตาม (ba) ร้องขอต่อศาลได้ มาตรา 1 (1A) ให้สิทธิแก่ผู้ท่ีตลอดสองปก่ีอนผูต้ายถึงแก่ความตาย "was

living: (a) in the same household as the deceased, and (b) as if that person and the deceased

were a married couple or civil partners"34 ศาลอุทธรณ์อังกฤษในคดี Gully v Dix [2004] EWCA Civ 139

ซึ่งคู่อยู่กินกันต้ังแต่ ค.ศ. 1974 โดยไม่เคยสมรส ฝา่ยหญิงออกจากบ้านเพราะปญัหาการด่ืมสุราของฝา่ย

ชายเมื่อ เดือนสิงหาคม ค.ศ. 2001 และฝา่ยชายถึงแก่ความตายในเดือนตุลาคมปี เดียวกัน วินจิฉัย ว่าค�า

ส�าคัญคือ "household" ไม่ ใช่ "house" ถ้าการแยกกันเปน็เพียงชั่วคราวและความสัมพันธ์ยังด�ารงอยู่ ท้ัง

สองยังอยู่ ในครัวเรือนเดียวกันและการร้องขอด�าเนนิต่อได้ (ย่อหนา้ 20 และ 24) ศาลอุทธรณ์ยกอุทธรณ์

(ย่อหนา้ 31)35 แต่สิทธินี้ใช้เฉพาะผูต้ายท่ีมีภมูลิ�าเนาในอังกฤษและเวลส์ หญิงไทยท่ีอยู่กินกับชายอังกฤษซึ่ง

มีภมูลิ�าเนาในประเทศไทยจึงไม่อาจอาศยักฎหมายนี้

ญี่ปุ่น ใช้ สัญชาติ เปน็ จุด เกาะเก่ียว และ ใช้ กฎหมาย เดียว ท้ัง กอง 法の適用に関する通則法  (Act  on

General Rules for Application of Laws พระราชบัญญัติ ว่าด้วยหลักท่ัวไปในการใช้กฎหมาย ฉบับท่ี 78

ค.ศ. 2006) มาตรา 36 บัญญัติว่า 「相続は、被相続人の本国法による。」 (มรดกเปน็ไปตาม

กฎหมายสัญชาติของเจ้ามรดก)  มาตรา 37 ใหก้าร เกิดและผลของพินยักรรมเปน็ไปตามกฎหมายสัญชาติ

ของผูท้�าในขณะท�า และมาตรา 41 รับหลักการย้อนส่งเมื่อกฎหมายสัญชาติชี้กลับมาท่ีกฎหมายญี่ปุน่36 สามี

ชาวญี่ปุน่ ท่ีมีภมูลิ�าเนาในประเทศไทยจึงอาจมีกองมรดกท่ีศาลญี่ปุน่วัดด้วยกฎหมายญี่ปุน่ ท้ังกอง ขณะท่ี

ศาลไทยใช้กฎหมายไทยกับท่ีดินในไทยตามมาตรา 37 และกับสังหาริมทรัพย์ตามภมูลิ�าเนาในไทย

ตามมาตรา 38 การ ค้นเมื่อ วันท่ี  2 ตุลาคม 2569 ยัง ไม่พบค�าพิพากษาศาลญี่ปุน่ ท่ี เปดิ อ่านต้นฉบับได้ ใน

ประเด็นมรดกของคนญี่ปุน่ท่ีมีทรัพย์ในประเทศไทย บทความนี้จึงยกเฉพาะตัวบท

สามระบบนี้ให้ข้อสรุปส�าหรับผูอ่้านไทยสองข้อ ข้อแรก กองมรดกเดียวกันอาจถูกวัดด้วยกฎหมายต่างกันใน

ศาลไทยกับศาลต่างประเทศ ท่ีดิน ในไทยอยู่ ใต้กฎหมายไทยเสมอในสายตาศาลไทย แต่ทรัพย์ ท่ีอยู่ ต่าง

ประเทศต้องจัดการตามกฎหมายและกระบวนการของประเทศนั้น ข้อสอง กฎหมายไทยไม่มีช่องทางแบบ
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พระราชบัญญัติ ค.ศ. 1975 ของอังกฤษท่ีให้คู่อยู่กินร้องขอส่วนแบ่งจากกองมรดก ความคุ้มครองของคู่ท่ีไม่

ได้จดทะเบียนในประเทศไทยจึงมีเพียงสิทธิในฐานะเจ้าของรวม (ค�าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 1239/2554) และ

พินยักรรมท่ีผูต้ายท�าไว้

VII. นิติเศรษฐศาสตรแ์ละความรูข้้ามศาสตร:์ ต้นทุนของระบบแยกกองมรดกและ
ความเปราะบางของคู่ท่ีไม่ได้จดทะเบียน

ในทางนติิเศรษฐศาสตร์ มาตรา 37 ท�าให้กรรมสิทธิ์ ท่ีดินชัดเจนและโอนต่อได้ มาตรา 38 ท�าให้คาดหมาย

กฎหมายท่ีใช้กับสังหาริมทรัพย์ได้ล่วงหนา้ แต่ระบบแยกกองมรดกเพิ่มต้นทุนเมื่อทรัพย์อยู่หลายประเทศ

งานสังคมวิทยาเรื่องการสมรสไทยกับชาวตะวันตกยังชี้ ว่าคู่ ท่ีไม่ได้จดทะเบียนไม่มีหลักประกันเมื่ออีกฝา่ย

ถึงแก่ความตาย

Erin O'Hara และ Larry  Ribstein เสนอ ใน University  of  Chicago Law Review ค.ศ.  2000 ว่า ระบบ

กฎหมายขัดกันท่ีมปีระสิทธภิาพต้องอาศยั "clear rules that enable the parties to determine, at low

cost and ex ante, what law applies" (กฎท่ีชัดจนคู่กรณีรู้ได้ล่วงหนา้ด้วยต้นทุนต�าว่ากฎหมายใดใช้บังคับ)

ส�าหรับท่ีดิน ผูเ้ขียนสนบัสนนุการใช้กฎหมายแหง่ถ่ินท่ีทรัพย์ต้ังอยู่เปน็การท่ัวไป รวมท้ังในเรื่องมรดกไม่มี

พินยักรรม เพราะ ความ ชัดเจน ของ กรรมสิทธิ์ มผีล ต่อราคา และ ความเปน็ไปได้ ของ การ ประกัน กรรมสิทธิ์

และ ต่อการโอน ท่ีดินไปสู่ ผูใ้ช้ ท่ี ให้มลู ค่าสูงสุด ส่วนทรัพย์ อ่ืน กฎ ท่ีคาดหมายได้มาก ท่ีสุด คือกฎ ท่ีอาศยั

ภมูลิ�าเนาของเจ้าของ37 ข้อเสนอนี้อธบิายหนา้ท่ีทางเศรษฐศาสตร์ของมาตรา 37 และ 38 ได้ตรง กรมท่ีดิน

และผูซ้ื้อท่ีดินจากกองมรดกไมต้่องตรวจกฎหมายต่างประเทศก่อนรับโอน และทายาทคาดหมายได้ว่าเงิน

ฝากจะแบ่งตามกฎหมายของถ่ินท่ีเจ้ามรดกใช้ชีวิตจริง

ต้นทุนของการออกแบบนี้ปรากฏเมื่อทรัพย์ของผูต้ายคนเดียวอยู่หลายประเทศ ต้นทุนธุรกรรม

(transaction cost คือค่าใช้จ่ายและเวลาในการท�าให้สิทธิเกิดผลจริง) เพิ่มขึ้นเพราะต้องต้ังผูจั้ดการมรดก

และ พิสูจน์ กฎหมาย แยก ตาม ประเทศ ดังท่ี ปรากฏ ใน ค�าพิพากษา ศาลฎีกาท่ี 11631/2557 ซึ่ง มี ผูจั้ดการ

มรดกท้ังในแคลิฟอร์เนยีและในประเทศไทย และค�าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 4027/2545 ซึ่งผู้อ้างพิสูจน์

กฎหมายอังกฤษไม่ได้ อารัมภบทข้อ 37 ของข้อบังคับสหภาพยุโรปเลือกอีกทางหนึ่ง คือยอมเสียความเรียบ

ง่ายของทะเบียนท่ีดินบางส่วน เพื่อหลีกเล่ียงการแตกกองมรดก ส่วนประมวลกฎหมายท่ีดินมาตรา 93 และ

94 กับพระราชบัญญัติอาคารชุดมาตรา 19 เบญจ และ 19 สัตต เปน็นโยบายจ�ากัดการถือครองของคนต่าง

ด้าวท่ีแปลงสิทธิในท่ีดินเปน็สิทธิในเงิน ตามท่ีค�าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 6089/2558 และ 8195/2561 วางไว้

กลไกนี้รักษามลูค่าของทายาทไว้ได้ แต่ก�าหนดเวลาจ�าหนา่ยหนึ่งร้อยแปดสิบวันถึงหนึ่งปีลดอ�านาจต่อรอง

ของผูข้ายเมื่อผูซ้ื้อทราบว่าผูข้ายถูกบังคับให้ขาย
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Adam Hirsch อธบิายใน Fordham Law Review ค.ศ. 2004 ว่ากฎหมายมรดกไม่มีพินยักรรมเปน็ "default

rules" (กฎต้ังต้นท่ีใช้เมื่อผูต้ายไม่ได้ก�าหนดไว้เอง และหลีกทางให้พินยักรรม) ท่ีควรออกแบบตามเจตนาท่ี

นา่จะเปน็ของผูต้ายส่วนใหญ่ เพราะถ้ากฎต้ังต้นคาดเจตนาได้ถูก ผูต้ายก็ไมต้่องเสียค่าใช้จ่ายท�าพินยักรรม

เลย และชี้ว่าประมวลกฎหมายมรดกแบบเอกรูป (Uniform Probate Code) ของสหรัฐอเมริกาและกฎหมาย

ของมลรัฐส่วนใหญ่ "disregarded" การอยู่กินอย่างผกูพันนอกการสมรส38 มาตรา 1629 ของไทยเปน็กฎต้ัง

ต้นแบบเส้นแบ่งชัด (bright-line rule คือกฎท่ีตัดสินด้วยเกณฑ์เดียวซึ่งพิสูจน์ง่าย) คือนบัเฉพาะคู่สมรสท่ี

จดทะเบียน กฎแบบนี้ลดต้นทุนการพิสูจน์และลดความไม่สมมาตรของข้อมลู (information asymmetry

คือภาวะท่ีฝา่ยหนึ่งรู้ข้อเท็จจริงมากกว่าอีกฝา่ย) ในชั้นศาล แต่อาจหา่งจากเจตนาของชาวต่างชาติท่ีอยู่กิน

กับคู่ไทยมานานโดยไม่จดทะเบียน กฎหมายอังกฤษเลือกการทดสอบตามข้อเท็จจริงแทน ซึ่งต้องแลกด้วย

การ ไต่สวน เรื่อง  "household"  อย่าง ใน คดี  Gully  v  Dix  ใน ระบบ ไทย เครื่องมอื ท่ี แก้ ช่องว่าง นี้ ได้ คือ

พินยักรรม ซึ่งมาตรา 40 แหง่พระราชบัญญัติว่าด้วยการขัดกันแหง่กฎหมายเปดิให้ชาวต่างชาติเลือกท�าตาม

แบบของกฎหมายไทยหรือกฎหมายสัญชาติ

งานสังคมวิทยาการย้ายถ่ินยืนยันผลของการออกแบบนี้ในชีวิตจริง Paul Statham สัมภาษณ์หญิงไทยท่ีอยู่

ร่วมกับชายชาวตะวันตกมาเจ็ดปีขึ้นไป ใน ค.ศ. 2016 ถึง 2017 ท่ีจังหวัดอุดรธานี จังหวัดเพชรบูรณ์ เมอืง

พัทยา และกรุงเทพมหานคร ตีพิมพ์ ใน Journal of Ethnic and Migration Studies ซึ่ง เปน็วารสาร ท่ีมีผู้

ทรงคุณวุฒิประเมนิ ผูเ้ขียนพบว่าเมื่อจดทะเบียนสมรสในประเทศไทย หญิงไทย "gains some degree of

legal ownership over their capital and properties in Thailand ... and if he dies, she has inheritance

rights" ขณะท่ีความสัมพันธ์ท่ีไม่ได้จดทะเบียน "provides neither enforceable rights, nor future

security, for a woman" และสรุปว่า "rights matter only if they are enforceable"39 ข้อค้นพบนี้

สอดคล้อง กับมาตรา 1457 และ 1629 และ กับ ค�าพิพากษา ศาลฎีกาท่ี 12734/2558 ท่ี ให้ คู่ ท่ี ไม่ ได้ จด

ทะเบียนต้องพิสูจน์ความเปน็เจ้าของรวมเปน็รายทรัพย์ ความเสี่ยงของหญิงไทยในครอบครัวข้ามชาติจึงไม่

ได้มาจากสัญชาติของสาม ีแต่มาจากการไม่มีทะเบียนสมรสและไม่มีพินยักรรม

บริษัท เอกสยาม แอนด์ พาร์ทเนอร์ส จ�ากัด | เลขประจ�าตัวผูเ้สียภาษีอากร 0105569142001
300/90 พรีเมียมเพลส ถนนนวมินทร์ แขวงนวมินทร์ เขตบึงกุ่ม กรุงเทพมหานคร 10240
โทรศพัท์ 081 654 5922 | contact@eksiamlegal.com | eksiamlegal.com
ฉบับออนไลน ์https://eksiamlegal.com/articles/foreign-national-estate.html

หน้า 15 จาก 24



VIII. ข้อพิจารณาส�าหรบัคู่สมรสไทยและครอบครวัเม่ือเจ้ามรดกเป็นชาวต่างชาติ

เมื่อสามีหรือภริยาชาวต่างชาติ ถึงแก่ความตาย ครอบครัวควรแยกทรัพย์ ในไทยเปน็อสังหาริมทรัพย์และ

สังหาริมทรัพย์ รวบรวมหลักฐานภมูลิ�าเนาและทะเบียนสมรส ค้นหาพินยักรรมท้ังในไทยและต่างประเทศ

ยื่นค�าร้องต่อศาลตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่งมาตรา 4 จัตวา และนบัก�าหนดหนึ่งปี

ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยม์าตรา 1754 ต้ังแต่วันท่ีทราบความตาย

ท�าบัญชีทรัพย์ในประเทศไทยแยกเปน็ท่ีดิน บ้าน หอ้งชุด (มาตรา 37) กับเงินฝาก หลักทรัพย์ รถยนต์

(มาตรา 38) และบันทึกทรัพย์ท่ีอยู่ต่างประเทศแยกไว้

รวบรวม หลักฐาน ภมูลิ�าเนา ของ ผูต้าย ตาม แนว ค�าพิพากษา ศาลฎีกาท่ี 834/2485 เช่น ระยะเวลา ท่ี

พ�านกัในไทย ท่ีอยู่อาศยั และท่ีต้ังของครอบครัว

เตรียม ใบ มรณบัตร ทะเบียนสมรส และ พินยักรรม เปน็ ต้นฉบับ หรือ ฉบับ รับรอง พร้อม ค�าแปล ตาม

บทเรียนจากค�าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 8222/2540 และ 170/2569

ค้นหาพินยักรรมท้ังฉบับไทยและฉบับต่างประเทศ และตรวจแบบตามมาตรา 40 แหง่พระราชบัญญัติ

ว่าด้วยการขัดกันแหง่กฎหมาย

เลือกศาลตามมาตรา 4 จัตวา แหง่ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง และพิจารณาว่าใครควร

ร้องขอเปน็ผูจั้ดการมรดกตามมาตรา 1713

ถ้า มี ทายาท ต่างชาติ ตรวจ ว่า ท่ีดิน ต้อง ขออนญุาต ตามมาตรา 93 หรือ จ�าหนา่ย ตามมาตรา 94 และ

หอ้งชุดต้องแจ้งภายในหกสิบวันตามมาตรา 19 เบญจ หรือ 19 สัตต

นบัอายุความหนึ่งปีตามมาตรา 1754 ต้ังแต่วันท่ีทราบความตาย

ส�าหรับคู่ท่ียังมชีีวิตอยู่ท้ังสองฝา่ย การวางแผนล่วงหนา้ลดปญัหาข้างต้นได้มาก การจดทะเบียนสมรสท�าให้

คู่สมรสเปน็ทายาทโดยธรรมตามมาตรา 1457 และ 1629 การท�าพินยักรรมแยกส�าหรับทรัพย์ ในประเทศ

ไทยตามแบบของกฎหมายไทยลดข้อโต้แย้งเรื่องกฎหมายท่ีใช้กับพินยักรรมตามมาตรา 37 และ 41 การเก็บ

หลักฐานแหล่งเงินท่ีใช้ซื้อทรัพย์ช่วยพิสูจน์ความเปน็เจ้าของในภายหลัง และถ้ามีบุตรหรือญาติท่ีเปน็คน

ต่างด้าวเปน็ผูร้ับประโยชน์ ควรพิจารณาข้อจ�ากัดตามประมวลกฎหมายท่ีดินและพระราชบัญญัติอาคารชุด

ต้ังแต่ตอนวางแผน ไม่ใช่หลังเจ้ามรดกถึงแก่ความตาย

• 

• 

• 

• 

• 

• 

• 
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IX. ค�าถามท่ีพบบ่อยเรือ่งการจัดการมรดกชาวต่างชาติ

ค�าถาม ท่ี พบ บ่อย เรื่อง การ จัดการ มรดก ชาวต่างชาติ ในประเทศ ไทย มี หา้ ประเด็น คือ สิทธิ รับมรดก ของ

ภรรยาไทย ศาลท่ีต้องยื่นค�าร้อง สิทธิของคู่ ท่ีไม่ได้จดทะเบียนสมรส ทายาทต่างชาติกับท่ีดิน และผูจั้ดการ

มรดกท่ีศาลต่างประเทศต้ัง ค�าตอบด้านล่างอ้างประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์ประมวลกฎหมายท่ีดิน

และค�าพิพากษาศาลฎีกา

สามีต่างชาติเสียชีวิต ภรรยาไทยมีสิทธิรับมรดกหรือไม่

มีสิทธิถ้าจดทะเบียนสมรสแล้ว ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยม์าตรา 1457 และ 1629 ให้คู่สมรสท่ีจด

ทะเบียนเปน็ทายาทโดยธรรม ส่วนแบ่งเปน็ไปตามมาตรา 1635 และภรรยาได้ส่วนของตนในสินสมรสก่อน

ตามมาตรา 1625 ท่ีดินและหอ้งชุดในประเทศไทยแบ่งตามกฎหมายไทยตามมาตรา 37 แหง่พระราช

บัญญัติว่าด้วยการขัดกันแหง่กฎหมาย ส่วนเงินฝากแบ่งตามกฎหมายภมูลิ�าเนาของสามีตามมาตรา 38

จัดการมรดกชาวต่างชาติต้องยื่นค�าร้องท่ีศาลใด

ยื่นต่อศาลท่ีเจ้ามรดกมีภมูลิ�าเนาอยู่ในเขตศาลในขณะถึงแก่ความตาย ถ้าเจ้ามรดกไม่มีภมูลิ�าเนาในราช

อาณาจักร ให้ยื่นต่อศาลท่ีทรัพย์มรดกอยู่ในเขตศาล ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ

แพ่งมาตรา 4 จัตวา ค�าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 1448/2543 ถือว่าการยื่นผดิศาลเปน็ปญัหาเก่ียวกับความสงบ

เรียบร้อย

ภรรยาท่ีไม่ได้จดทะเบียนสมรสร้องขอเป็นผู้จัดการมรดกได้หรือไม่

อาจร้องขอได้ในฐานะผูม้สี่วนได้เสียตามมาตรา 1713 ถ้าเปน็เจ้าของรวมในทรัพย์ท่ีท�ามาหาได้ร่วมกัน ตาม

ค�าพิพากษา ศาลฎีกาท่ี 1239/2554 และ 4355/2551 แต่ ไม่ เปน็ ทายาทโดยธรรม และ ศาล อาจ เหน็ ว่า

ทายาทโดยธรรมเหมาะสมกว่าตามค�าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 4067/2560

ชาวต่างชาติรับมรดกท่ีดินในประเทศไทยได้หรือไม่

ทายาทโดยธรรม ท่ี เปน็ คนต่างด้าว ต้อง ได้รับอนญุาต จาก รัฐมนตรี ตาม ประมวลกฎหมาย ท่ีดินมาตรา 93

ภายในเพดานตามมาตรา 87 ถ้าไม่ได้รับอนญุาตต้องจ�าหนา่ยภายในเวลาท่ีอธบิดีก�าหนด ไม่นอ้ยกว่าหนึ่ง

ร้อย แปดสิบ วัน แต่ ไม่ เกิน หนึ่ง ปี  ตามมาตรา 94 ผูร้ับพินยักรรม ท่ี เปน็ คนต่างด้าว มี สิทธิ จ�าหนา่ย ท่ีดิน

ตามมาตรา 94 ตามค�าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 7200/2540
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ผู้จัดการมรดกท่ีศาลต่างประเทศต้ังใช้กับทรัพย์ในประเทศไทยได้หรือไม่

อ�านาจของผูจั้ดการมรดกท่ีศาลต่างประเทศต้ังเปน็ไปตามกฎหมายต่างประเทศ ซึ่งผู้อ้างต้องน�าสืบต่อศาล

ไทย ตามค�าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 4027/2545 และค�าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 11631/2557 ยอมรับให้ผูจั้ดการ

มรดกตามค�าสั่งศาลแคลิฟอร์เนยีจัดการทรัพย์ในสหรัฐอเมริกา ส่วนทรัพย์ในประเทศไทยมีผูจั้ดการมรดกท่ี

ศาลไทยต้ังแยกต่างหาก

X. เรือ่งท่ีเก่ียวเน่ืองในเครอืเอกสยาม

บทความนี้เปน็หนา้ย่อยของหนา้หลักด้านมรดกและพินยักรรมของ Eksiam Legal ซึ่ง

อธบิายประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์ บรรพ 6 เรียง ตาม ตัวบท ส่วน ครอบครัว ฝั่ ง ชาวต่างชาติ ท่ี อ่าน

ภาษาอังกฤษ อ่าน เรื่อง พินยักรรม และ มรดก ของ ชาวต่างชาติ ท่ี เกษียณ ใน ไทย ได้ท่ี  Retire in Thailand

Advisory และเรื่องภาษีการรับมรดกอยู่ท่ี Eksiam Tax ในเครือเดียวกัน

มรดก และ พินยักรรม:  หลักกฎหมาย ว่าด้วย การ ตกทอด แหง่ ทรัพย์มรดก และ แบบ ของ พินยักรรม:

ทายาทโดยธรรมหกล�าดับ ส่วนแบ่งของคู่สมรส และแบบของพินยักรรม

Thai Wills and Inheritance for Foreign Retirees: ภาษาอังกฤษ ส�าหรับครอบครัวฝั่ งชาวต่างชาติ

Marriage, Prenups and the Marriage Visa in Thailand: ภาษาอังกฤษ การสมรสและสัญญาก่อน

สมรส

ภาษีการรับมรดกและการวางแผนส่งทอดทรัพย์สิน: Eksiam Tax

พินยักรรมผูสู้งอายุ ควรเริ่มอย่างไร: สุขใจวัยเก๋า

บริการท่ีปรึกษากฎหมายท้ังหมดในเครือ Eksiam

ขอบเขต ของ บทความ นี้:  เนื้อหา ข้างต้น อธบิาย หลักกฎหมาย ท่ัวไป เพื่อ ประโยชน์ ใน การ ท�าความเข้าใจ การ

จัดการ มรดก ท่ี มี องค์ประกอบ ต่างประเทศ ไม่ ใช่ ความเหน็ ทางกฎหมาย เฉพาะ กรณี กฎหมาย มรดก ของ ต่าง

ประเทศและกฎหมายท่ีใช้กับทรัพย์สินระหว่างสามีภริยาต่างสัญชาติต้องพิจารณาจากข้อเท็จจริงและเอกสาร

ของแต่ละครอบครัว

• 

• 

• 

• 

• 

• 
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เชงิอรรถ

พระราชบัญญัติว่าด้วยการขัดกันแหง่กฎหมาย พุทธศกัราช 2481 (ราชกิจจานเุบกษา เล่ม 55 หนา้ 1021 วันท่ี 20 มนีาคม 2481)

ภาค 6 มรดก มาตรา 37 "มรดกเท่าท่ีเก่ียวกับอสังหาริมทรัพย์ ให้เป็นไปตามกฎหมายแหง่ถ่ินท่ีทรัพย์สินนั้นต้ังอยู่" มาตรา 38 "ใน

ส่วนท่ีเก่ียวกับสังหาริมทรัพย์ มรดกโดยสิทธิโดยธรรม หรือโดยพินยักรรม ให้เป็นไปตามกฎหมายภมูลิ�าเนาของเจ้ามรดกในขณะท่ี

เจ้ามรดกถึงแก่ความตาย" ตรวจกับฐานข้อมลูกฎหมายของส�านกังานคณะกรรมการกฤษฎีกา searchlaw.ocs.go.th ฉบับปรับปรุง

ล่าสุด (รหสั ว0006-1B-0001-00) เมื่อวันท่ี 2 ตุลาคม 2569

ค�าพิพากษา ศาลฎีกาท่ี 834/2485 (พระราชบัญญัติ ว่าด้วย การขัดกัน แหง่ กฎหมาย  พ.ศ. 2481 มาตรา 8 มาตรา 20 มาตรา 38, 

ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 1720 1748 1754) ศาลวินจิฉัยว่า "มรดกซึ่งเป็นสังหาริมทรัพย์ต้องเป็นไปตาม

ภมูลิ�าเนาของเจ้ามรดก" และว่าพฤติการณ์ของผูต้าย "แสดงใหเ้หน็เจตนาว่าต้องการยึดถือเอาประเทศไทยเป็นถ่ินท่ีอยู่แหล่งส�าคัญ

ต้อง ถือว่า มี ภมูลิ�าเนา อยู่ ในประเทศ ไทย" การสมรส ในประเทศ ไทย ตามกฎหมาย ไทย สมบูรณ์  ภริยา และ บุตร ได้ ส่วนแบ่ง และ

ผูจั้ดการมรดกซึ่งเป็นตัวแทนของทายาทยกอายุความขึ้นต่อสู้ทายาทไม่ได้ ตรวจกับระบบสืบค้นค�าพิพากษาศาลฎีกา

deka.supremecourt.or.th เมื่อวันท่ี 2 ตุลาคม 2569 (ช่องชื่อกฎหมายของระเบียนหนึ่งบนระบบระบุชื่อกฎหมายคลาดเคล่ือน แต่

เนื้อค�าพิพากษาอ้างพระราชบัญญัติว่าด้วยการขัดกันแหง่กฎหมาย)

พระราชบัญญัติ ว่าด้วยการขัดกันแหง่กฎหมาย พ.ศ. 2481 ภาค 1 บทเบ็ดเสร็จท่ัวไป มาตรา 3 "เมื่อใดไม่มีบทบัญญัติในพระราช

บัญญัตินี้ หรือกฎหมาย อ่ืนใดแหง่ประเทศไทยท่ีจะยกมาปรับ กับกรณีขัดกันแหง่กฎหมายได้ ให้ ใช้กฎเกณฑ์ ท่ัวไปแหง่กฎหมาย

ระหว่างประเทศแผนกคดีบุคคล" มาตรา 4 "ถ้าจะต้องใช้กฎหมายต่างประเทศบังคับและตามกฎหมายต่างประเทศนั้น กฎหมายท่ี

จะใช้บังคับได้แก่กฎหมายแหง่ประเทศไทย ให้ใช้กฎหมายภายในแหง่ประเทศไทยบังคับ มใิช่กฎเกณฑ์แหง่กฎหมายไทยว่าด้วยการ

ขัดกันแหง่กฎหมาย" ตัวบทของญี่ปุ่นท่ีใช้ในตัวอย่างอยู่ในเชิงอรรถท่ี 36

ค�าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 4027/2545 (คดีล้มละลาย, พระราชบัญญัติว่าด้วยการขัดกันแหง่กฎหมาย พ.ศ. 2481 มาตรา 3 มาตรา 8, 

ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 1715) "การท่ีต้องใช้กฎหมายต่างประเทศบังคับแก่กรณีเช่นนี้เป็นหนา้ท่ีของโจทก์ต้อง

น�าสืบให้เหน็ว่ากฎหมายต่างประเทศนั้นบัญญัติไว้อย่างไร" และ "กรณีนี้จึงต้องใช้กฎหมายภายในประเทศไทยบังคับตามท่ีบัญญัติ

ไว้ในมาตรา 8 แหง่พระราชบัญญัติว่าด้วยการขัดกันแหง่กฎหมายฯ" ศาลไม่ได้วินจิฉัยว่าค�าสั่งศาลอังกฤษไม่มผีลในประเทศไทย แต่

วินจิฉัย ว่า อ�านาจ ของ ผูจั้ดการมรดก ขึ้นกับ กฎหมาย ต่างประเทศ ซึ่ง ต้อง น�าสืบ  ตรวจ กับ deka.supremecourt.or.th  เมื่อ วันท่ี 

2 ตุลาคม 2569

พระราชบัญญัติ ว่าด้วยการขัดกันแหง่กฎหมาย พ.ศ. 2481 มาตรา 39 "ความสามารถของบุคคลท่ีจะท�าพินยักรรม ให้ เป็นไปตาม

กฎหมายสัญชาติในขณะท่ีท�าพินยักรรม" มาตรา 40 "บุคคลจะท�าพินยักรรมตามแบบท่ีกฎหมายสัญชาติก�าหนดไว้ก็ได้ หรือจะท�า

ตามแบบท่ีกฎหมายของประเทศท่ีท�าพินยักรรมก�าหนดไว้ก็ได้" มาตรา 41 "ผลและการตีความพินยักรรมก็ดี ความเสียเปล่าแหง่

พินยักรรม หรือข้อก�าหนดพินยักรรมก็ดี ให้เป็นไปตามกฎหมายภมูลิ�าเนาของผูท้�าพินยักรรมในขณะท่ีผูท้�าพินยักรรมถึงแก่ความ

ตาย" มาตรา 42 "การเพิกถอนพินยักรรมหรือข้อก�าหนดในพินยักรรม ให้เป็นไปตามกฎหมายภมูลิ�าเนาของผูท้�าพินยักรรมในขณะ

ท่ีเพิกถอนพินยักรรม การตกไปแหง่พินยักรรมหรือข้อก�าหนดในพินยักรรมให้เป็นไปตามกฎหมายภมูลิ�าเนาของผูท้�าพินยักรรมใน

ขณะท่ีถึงแก่ความตาย"

ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 1457 "การสมรสตามประมวลกฎหมายนี้จะมี ได้ เฉพาะเมื่อได้จดทะเบียนแล้วเท่านั้น"

ตรวจกับ searchlaw.ocs.go.th ฉบับปรับปรุงล่าสุด (รหสั ป0003-1D-0002-72) เมื่อวันท่ี 2 ตุลาคม 2569 ซึ่งใช้กับตัว

บทประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชยท้ั์งหมดท่ียกในบทความนี้

ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 1629 "ทายาทโดยธรรมมีหกล�าดับเท่านั้น และภายใต้บังคับแหง่มาตรา 1630 วรรคสอง

แต่ละล�าดับมีสิทธิได้รับมรดกก่อนหลังดังต่อไปนี้ คือ (1) ผูส้ืบสันดาน (2) บิดามารดา (3) พี่นอ้งร่วมบิดามารดาเดียวกัน (4) พี่นอ้ง

ร่วมบิดาหรือร่วมมารดาเดียวกัน (5) ปู่ ย่า ตา ยาย (6) ลุง ป้า นา้ อา คู่สมรสท่ียังมชีีวิตอยู่นั้นก็เป็นทายาทโดยธรรม ภายใต้บังคับ

ของบทบัญญัติพิเศษแหง่มาตรา 1635" มาตรา 1635 "ล�าดับและส่วนแบ่งของคู่สมรสท่ียังมชีีวิตอยู่ในการรับมรดกของผูต้ายนั้น

ให้เป็นไปดังต่อไปนี้ (1) ถ้ามีทายาทตามมาตรา 1629 (1) ซึ่งยังมชีีวิตอยู่หรือมีผูร้ับมรดกแทนท่ี แล้วแต่กรณี คู่สมรสท่ียังมชีีวิตอยู่

นั้น มีสิทธิได้ส่วนแบ่งเสมอืนหนึ่งว่าตนเป็นทายาทชั้นบุตร (2) ถ้ามีทายาทตามมาตรา 1629 (3) และทายาทนั้นยังมชีีวิตอยู่หรือมีผู้
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3. 

4. 

5. 

6. 

7. 
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รับมรดกแทนท่ี หรือถ้าไม่มีทายาทตามมาตรา 1629 (1) แต่มีทายาทตามมาตรา 1629 (2) แล้วแต่กรณี คู่สมรสท่ียังมชีีวิตอยู่นั้นมี

สิทธิได้รับมรดกก่ึงหนึ่ง (3) ถ้ามีทายาทตามมาตรา 1629 (4) หรือ (6) และทายาทนั้นยังมชีีวิตอยู่ หรือมีผูร้ับมรดกแทนท่ี หรือมี

ทายาท ตามมาตรา 1629 (5) แล้วแต่ กรณี คู่สมรส ท่ี ยัง มชีีวิต อยู่ มี สิทธิ ได้ มรดก สอง ส่วน ใน สาม (4) ถ้า ไม่ มี ทายาท ดังท่ี ระบุ ไว้

ในมาตรา 1629 คู่สมรสท่ียังมชีีวิตอยู่นั้นมีสิทธิได้รับมรดกท้ังหมด"

ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 1625 "ถ้าผูต้ายเป็นผู้สมรสแล้ว การคิดส่วนแบ่งและการปันทรัพย์สินระหว่างผูต้ายกับ

คู่สมรสท่ียังมชีีวิตอยู่นั้นให้เป็นไปดังนี้ (1) ในเรื่องส่วนแบ่งในทรัพย์สินระหว่างคู่สมรสให้อยู่ในบังคับของบทบัญญัติแหง่ประมวล

กฎหมายนี้ ว่าด้วยการหย่าโดยยินยอมท้ังสองฝา่ย อันมีบทบัญญัติ เพิ่มเติมให้บริบูรณ์ ในมาตรา 1637 และมาตรา 1638 และโดย

เฉพาะต้องอยู่ในบังคับแหง่มาตรา 1513 ถึงมาตรา 1517 แหง่ประมวลกฎหมายนี้ แต่การคิดส่วนแบ่งนั้นมผีลต้ังแต่วันท่ีการสมรส

ได้สิ้นไปด้วยเหตุความตายนั้น (2) ในเรื่องส่วนแบ่งในทรัพย์มรดกของผูต้าย ให้อยู่ในบังคับของบทบัญญัติแหง่บรรพนี้

นอกจากมาตรา 1637 และมาตรา 1638" (1) แก้ไข เพิ่มเติม โดย พระราชบัญญัติ แก้ไข เพิ่มเติมประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์

(ฉบับท่ี 24) พ.ศ. 2567

ค�าพิพากษา ศาลฎีกาท่ี 170/2569 (ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 1459 1718, ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ

แพ่ง  มาตรา 87 (2), พระราชบัญญัติ ว่าด้วย การขัดกัน แหง่ กฎหมาย  พ.ศ. 2481 มาตรา 20 วรรค สอง) "การสมรส ใน ต่างประเทศ

ระหว่างคนท่ีมีสัญชาติไทยด้วยกัน หรือฝา่ยใดฝา่ยหนึ่งมีสัญชาติไทย จะท�าตามแบบท่ีก�าหนดไว้ตามกฎหมายไทยหรือกฎหมาย

แหง่ ประเทศ นั้น ก็ได้" และ "ผูคั้ดค้าน จึง เป็น ภริยา โดยชอบด้วยกฎหมาย และ เป็น ทายาท ผู้ มี สิทธิ รับมรดก ของ ผูต้าย" ตรวจ กับ

deka.supremecourt.or.th เมื่อวันท่ี 2 ตุลาคม 2569 (ส่วนท่ีเผยแพร่ไม่ได้ระบุสัญชาติของคู่สมรสท้ังสองไว้ชัด)

ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 1711 "ผูจั้ดการมรดกนั้นรวมตลอดท้ังบุคคลท่ีต้ังขึ้นโดยพินยักรรมหรือโดยค�าสั่งศาล" 

มาตรา 1713 "ทายาทหรือผูม้สี่วนได้เสียหรือพนกังานอัยการจะร้องต่อศาลขอให้ต้ังผูจั้ดการมรดกก็ได้ ในกรณีดังต่อไปนี้ (1) เมื่อ

เจ้ามรดกตาย ทายาทโดยธรรมหรือผูร้ับพินยักรรมได้สูญหายไป หรืออยู่นอกราชอาณาเขต หรือเป็นผูเ้ยาว์ (2) เมื่อผูจั้ดการมรดก

หรือ ทายาท ไม่ สามารถ หรือไม่ เต็มใจ ท่ีจะ จัดการ หรือ มี เหตุขัดข้อง ใน การ จัดการ หรือ ใน การ แบ่งปัน มรดก (3) เมื่อ ข้อก�าหนด

พินยักรรมซึ่งต้ังผูจั้ดการมรดกไว้ไม่มผีลบังคับได้ด้วยประการใด ๆ การต้ังผูจั้ดการมรดกนั้น ถ้ามีข้อก�าหนดพินยักรรมก็ให้ศาลต้ัง

ตามข้อก�าหนดพินยักรรม และถ้าไม่มีข้อก�าหนดพินยักรรม ก็ให้ศาลต้ังเพื่อประโยชน์แก่กองมรดกตามพฤติการณ์ และโดยค�านงึถึง

เจตนาของเจ้ามรดก แล้วแต่ศาลจะเหน็สมควร"

ค�าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 1239/2554 (ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 1713) "ผูม้สี่วนได้เสียตามท่ีบัญญัติ ไว้ ใน ป.พ.พ.

มาตรา 1713 นั้น ไม่ จ�าเป็นต้อง เป็น ผูม้สี่วน ได้เสีย ใน ฐานะ ทายาทโดยธรรม หรือ ใน ทาง พินยักรรม ของ ผูต้าย โดยตรง" ศาลฎีกา

พิพากษาแก้ให้ต้ังสามีท่ีไม่ได้จดทะเบียนเป็นผูจั้ดการมรดกร่วมกับพี่นอ้งของผูต้าย ตรวจกับ deka.supremecourt.or.th เมื่อวันท่ี 

2 ตุลาคม 2569

ค�าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 4355/2551 (ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 1713) "ผู้ร้องย่อมมสี่วนเป็นเจ้าของรถยนต์พิพาท

ด้วยในฐานะเจ้าของร่วม ผู้ร้องจึงมสี่วนได้เสียในรถยนต์ดังกล่าวซึ่งเป็นทรัพย์มรดกของผูต้ายและมีสิทธิร้องขอเป็นผูจั้ดการมรดก

ของผูต้าย" ศาลฎีกาให้ ต้ังเป็นผูจั้ดการมรดกร่วมกับผูคั้ดค้านท่ี 1 ซึ่งเป็นพี่นอ้งร่วมบิดามารดาเดียวกับผูต้าย เพื่อดูแลประโยชน์

ของบุตรผูเ้ยาว์ ตรวจกับ deka.supremecourt.or.th เมื่อวันท่ี 2 ตุลาคม 2569

ค�าพิพากษา ศาลฎีกาท่ี 12734/2558 (ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 1474 (1) 1713) "เมื่อ โจทก์ กับ ผูต้าย ไม่ ได้ จด

ทะเบียนสมรสกัน ท่ีดินและหุน้ดังกล่าวจึงไม่ใช่ทรัพย์สินท่ีได้มาระหว่างสมรส อันจะถือเป็นสินสมรส" การฟังข้อเท็จจริงในชั้นต้ัง

ผูจั้ดการมรดกว่าอาจเป็นเจ้าของรวมไม่ผกูพันในคดีแบ่งทรัพย์ ตรวจกับ deka.supremecourt.or.th เมื่อวันท่ี 2 ตุลาคม 2569

ค�าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 4067/2560 (ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 1718 1727 วรรคหนึ่ง, ประมวลกฎหมายวิธี

พิจารณาความแพ่ง  มาตรา 142) "ผู้ ร้องซึ่ง เป็นทายาทโดยธรรมย่อมสมควรเป็นผูจั้ดการมรดกของผูต้ายยิ่งกว่าผูคั้ดค้านซึ่ง เป็น

เพียงเจ้าของรวมในทรัพย์สินท่ีท�ามาหาได้ร่วมกันมากับผูต้ายในช่วงระยะเวลาหนึ่งเท่านั้น" คดีนี้มีข้อเท็จจริงเฉพาะเรื่องการโต้แย้ง

สิทธิในทรัพย์และเงินประกันชีวิต ตรวจกับ deka.supremecourt.or.th เมื่อวันท่ี 2 ตุลาคม 2569

ประมวลกฎหมาย ท่ีดิน หมวด 8 การก�าหนดสิทธิ ใน ท่ีดินของคนต่างด้าว มาตรา 86 "คนต่างด้าวจะได้มาซึ่ง ท่ีดิน ก็ โดยอาศยับท

สนธสิัญญาซึ่งบัญญัติให้มกีรรมสิทธิ์ในอสังหาริมทรัพย์ได้ และอยู่ในบังคับบทบัญญัติแหง่ประมวลกฎหมายนี้ด้วย ภายใต้

บังคับมาตรา 84 คนต่างด้าว ดังกล่าว จะ ได้มา ซึ่ง ท่ีดิน เพื่อ ใช้ เป็น ท่ีอยู่อาศยั ประกอบ กิจการ ใน ทาง พาณิชยกรรม อุตสาหกรรม

8. 

9. 

10. 

11. 

12. 

13. 

14. 

15. 
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เกษตรกรรม การสุสาน การกุศลสาธารณ หรือการศาสนา ต้องเป็นไปตามเง่ือนไขและวิธกีารซึ่งก�าหนดโดยกฎกระทรวง และต้องได้

รับอนญุาต จาก รัฐมนตรี"  มาตรา 87 "จ�านวน ท่ีดิน ท่ีจะ พึง อนญุาต ให้ ตาม ความใน มาตรา ก่อน มี ก�าหนด ดังนี้  (1)  ท่ีอยู่อาศยั

ครอบครัวละไม่เกิน 1 ไร่ (2) ท่ีใช้เพื่อพาณิชยกรรม ไม่เกิน 1 ไร่ (3) ท่ีใช้เพื่ออุตสาหกรรม ไม่เกิน 10 ไร่ (4) ท่ีใช้เพื่อเกษตรกรรม

ครอบครัวละไม่เกิน 10 ไร่ (5) ท่ีใช้เพื่อการศาสนา ไม่เกิน 1 ไร่ (6) ท่ีใช้เพื่อการกุศลสาธารณ ไม่เกิน 5 ไร่ (7) ท่ีใช้เพื่อการสุสาน

ตระกูลละไม่เกิน 1/2 ไร่ ..." ตรวจกับ searchlaw.ocs.go.th ฉบับปรับปรุงล่าสุด (รหสั ป0002-1D-0001-36) เมื่อวันท่ี

2 ตุลาคม 2569

ประมวลกฎหมายท่ีดิน มาตรา 93 "คนต่างด้าวได้มาซึ่งท่ีดินโดยได้รับมรดกในฐานะท่ีเป็นทายาทโดยธรรม รัฐมนตรีจะอนญุาตให้

ได้มาซึ่งท่ีดินนั้น แต่เมื่อรวมกับท่ีมีอยู่แล้วไม่เกินจ�านวนท่ีจะพึงมีได้ตามความในมาตรา 87 ก็ได้" มาตรา 94 "บรรดาท่ีดินท่ีคนต่าง

ด้าวได้มาโดยไม่ชอบด้วยกฎหมาย หรือไม่ได้รับอนญุาต ให้คนต่างด้าวนั้นจัดการจ�าหนา่ยภายในเวลาท่ีอธบิดีก�าหนดให้ ซึ่งไม่นอ้ย

กว่าหนึ่งร้อยแปดสิบวัน แต่ไม่เกินหนึ่งปี ถ้าไม่จ�าหนา่ยท่ีดินภายในเวลาท่ีก�าหนด ให้อธบิดีมอี�านาจจ�าหนา่ยท่ีดินนั้น และให้น�า

บทบัญญัติเรื่องการบังคับจ�าหนา่ยท่ีดินตามความในหมวด 3 มาใช้บังคับโดยอนโุลม"

ค�าพิพากษา ศาลฎีกาท่ี 7200/2540 (ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 150 1481 1608 1755, ประมวลกฎหมาย ท่ีดิน 

มาตรา 46 94) "แม้ จ.จะไม่ได้รับอนญุาตจากรัฐมนตรีว่าการกระทรวงมหาดไทยให้ถือครองท่ีดินได้ จ. ก็ยังมีสิทธิน�าท่ีดินพิพาทซึ่ง

รับมรดก มา จ�าหนา่ย จ่าย โอน ได้ ตาม ประมวลกฎหมาย ท่ีดินมาตรา 94" คดี นี้ เป็นการ รับ ตาม พินยักรรม ไม่ ใช่ ทายาทโดยธรรม

ตามมาตรา 93 ตรวจกับ deka.supremecourt.or.th เมื่อวันท่ี 2 ตุลาคม 2569

ค�าพิพากษา ศาลฎีกาท่ี 6089/2558 (ประมวลกฎหมาย ท่ีดิน  มาตรา 86 89 94,  ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 1599

1600) "ตราบใดท่ีผูต้ายหรืออธบิดีกรมท่ีดินยังไม่ได้จ�าหนา่ยท่ีดินพิพาท ท่ีดินพิพาทจึงยังเป็นของผูต้าย เมื่อผูต้ายถึงแก่ความตาย

ท่ีดินพิพาทย่อมเป็นทรัพย์มรดกของผูต้าย" ตรวจกับ deka.supremecourt.or.th เมื่อวันท่ี 2 ตุลาคม 2569

ค�าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 8195/2561 (ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 213 วรรคสอง, ประมวลกฎหมายท่ีดิน มาตรา 94

96, ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 146) "สิทธิของ น. ในท่ีดินพิพาทในฐานะเจ้าของรวมท่ีตกทอดแก่ทายาทก็คือ

เงินท่ีได้จากการจ�าหนา่ยท่ีดินพิพาท หาใช่กรรมสิทธิ์ในท่ีดินพิพาทดังท่ีโจทก์กล่าวอ้าง" ตรวจกับ deka.supremecourt.or.th เมื่อ

วันท่ี 2 ตุลาคม 2569

ค�าพิพากษา ศาลฎีกาท่ี 11252/2554 (ประมวลกฎหมาย วิธี พิจารณา ความ แพ่ง  มาตรา 142,  ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์

มาตรา 213 810, ประมวลกฎหมายท่ีดิน มาตรา 94) "เป็นกรณีท่ีต้องบังคับตาม ป.ท่ีดิน มาตรา 94 ท่ีบัญญัติให้คนต่างด้าวจัดการ

จ�าหนา่ย ท่ีดิน ภายใน เวลา ท่ี อธบิดี กรมท่ีดิน ก�าหนด" และ ค�าพิพากษา ศาลฎีกาท่ี 548/2522 (ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์

มาตรา 113, ประมวลกฎหมายท่ีดิน มาตรา 86) "บ.ซึ่งได้ท่ีดินมาในฐานะเป็นเจ้าของแทนคนต่างด้าวย่อมไม่อาจอ้างกรรมสิทธิ์ใน

ท่ีดินนั้นได้ เมื่อ บ. ตายท่ีนั้นไม่ใช่มรดกของ บ." ตรวจท้ังสองเรื่องกับ deka.supremecourt.or.th เมื่อวันท่ี 2 ตุลาคม 2569

พระราชบัญญัติอาคารชุด พ.ศ. 2522 มาตรา 19 "คนต่างด้าวและนติิบุคคลซึ่งกฎหมายถือว่าเป็นคนต่างด้าว อาจถือกรรมสิทธิ์ใน

หอ้งชุดได้ ถ้าเป็นคนต่างด้าวและนติิบุคคลดังต่อไปนี้ (1) คนต่างด้าวซึ่งได้รับอนญุาตให้มี ถ่ิน ท่ีอยู่ในราชอาณาจักรตามกฎหมาย

ว่าด้วยคนเข้าเมอืง (2) คนต่างด้าวซึ่งได้รับอนญุาตให้เข้ามาในราชอาณาจักรตามกฎหมายว่าด้วยการส่งเสริมการลงทุน (3)

นติิบุคคลตามท่ีก�าหนดไว้ในมาตรา 97 และมาตรา 98 แหง่ประมวลกฎหมายท่ีดิน ซึ่งจดทะเบียนเป็นนติิบุคคลตามกฎหมายไทย

(4) นติิบุคคลซึ่งเป็นคนต่างด้าวตามประกาศของคณะปฏิวัติ ฉบับท่ี 281 ลงวันท่ี 24 พฤศจิกายน พ.ศ. 2515 และได้รับบัตรส่งเสริม

การลงทุนตามกฎหมายว่าด้วยการส่งเสริมการลงทุน (5) คนต่างด้าวหรือนติิบุคคลท่ีกฎหมายถือว่าเป็นคนต่างด้าวซึ่งน�าเงินตราต่าง

ประเทศเข้ามาในราชอาณาจักรหรือถอนเงินจากบัญชีเงินบาทของบุคคลท่ีมี ถ่ินท่ีอยู่นอกประเทศหรือถอนเงินจากบัญชีเงินฝาก

เงินตราต่างประเทศ" มาตรา 19 ทวิ "อาคารชุดแต่ละอาคารชุดจะมีคนต่างด้าวหรือนติิบุคคลตามท่ีระบุไว้ในมาตรา 19 ถือ

กรรมสิทธิ์ในหอ้งชุดได้เมื่อรวมกันแล้วต้องไม่เกินอัตราร้อยละสี่สิบเก้าของเนื้อท่ีของหอ้งชุดท้ังหมดในอาคารชุดนั้นในขณะท่ีขอจด

ทะเบียนอาคารชุดตามมาตรา 6" ตรวจกับ searchlaw.ocs.go.th ฉบับปรับปรุงล่าสุด (รหสั อ0011-1B-0001-07) เมื่อวันท่ี

2 ตุลาคม 2569

พระราชบัญญัติอาคารชุด พ.ศ. 2522 มาตรา 19 เบญจ วรรคหนึ่ง (1) "เมื่อคนต่างด้าวหรือนติิบุคคลตามท่ีระบุไว้ในมาตรา 19 ได้

มาซึ่งหอ้งชุดโดยได้รับมรดกในฐานะทายาทโดยธรรม หรือผูร้ับพินยักรรม หรือโดยประการอ่ืน แล้วแต่กรณี เมื่อรวมกับหอ้งชุดท่ีมี

คนต่างด้าวหรือนติิบุคคลตามท่ีระบุ ไว้ ในมาตรา 19 ถือกรรมสิทธิ์ อยู่แล้ว ในอาคารชุดนั้น เกิน อัตรา ท่ีก�าหนดตามมาตรา 19 ทวิ"
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วรรคสอง "คนต่างด้าวหรือนติิบุคคลซึ่งต้องจ�าหนา่ยหอ้งชุดตามวรรคหนึ่ง ต้องแจ้งเป็นหนงัสือให้พนกังานเจ้าหนา้ท่ีทราบภายใน

ก�าหนดเวลาหกสิบวันนบัแต่วันท่ีมีเหตุต้องจ�าหนา่ยตามวรรคหนึ่ง" วรรคสาม "ท้ังนี้ ส�าหรับกรณี (1) ให้จ�าหนา่ยเฉพาะหอ้งชุดท่ี

เกินอัตราท่ีก�าหนด ..." วรรคสี่ "การจ�าหนา่ยหอ้งชุดตามวรรคสาม ให้จ�าหนา่ยภายในก�าหนดเวลาไม่เกินหนึ่งปีนบัแต่วันท่ีได้มา ซึ่ง

กรรมสิทธิ์ในหอ้งชุด ... ถ้าไม่จ�าหนา่ยภายในก�าหนดเวลาดังกล่าว ให้อธบิดีกรมท่ีดินมอี�านาจจ�าหนา่ยหอ้งชุดนั้น ..." มาตรา 19 สัต

ต "คนต่างด้าวหรือนติิบุคคลซึ่งกฎหมายถือว่าเป็นคนต่างด้าวนอกจากท่ีระบุไว้ในมาตรา 19 ได้มาซึ่งหอ้งชุดโดยได้รับมรดกในฐานะ

เป็นทายาทโดยธรรม หรือผูร้ับพินยักรรมหรือโดยประการอ่ืน แล้วแต่กรณี ต้องแจ้งเป็นหนงัสือให้พนกังานเจ้าหนา้ท่ีทราบภายใน

ก�าหนดเวลาหกสิบวันนบัแต่วันท่ีได้มาซึ่งกรรมสิทธิ์ในหอ้งชุด และต้องจ�าหนา่ยหอ้งชุดนั้นภายในก�าหนดเวลาไม่เกินหนึ่งปีนบัแต่

วันท่ีได้มาซึ่งกรรมสิทธิ์ในหอ้งชุด ถ้าไม่จ�าหนา่ยภายในก�าหนดเวลาดังกล่าว ให้น�าความในมาตรา 19 เบญจ วรรคสี่ มาใช้บังคับโดย

อนโุลม"

ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 1599 "เมื่อ บุคคลใดตาย มรดกของบุคคลนั้นตกทอดแก่ทายาท ทายาทอาจเสียไปซึ่ง

สิทธิ ใน มรดก ได้ แต่ โดย บทบัญญัติ แหง่ ประมวลกฎหมาย นี้ หรือ กฎหมาย อ่ืน"  มาตรา 1600 "ภายใต้ บังคับ ของ บทบัญญัติ แหง่

ประมวลกฎหมายนี้ กองมรดกของผูต้ายได้แก่ทรัพย์สินทุกชนดิของผูต้าย ตลอดท้ังสิทธิหนา้ท่ีและความรับผดิต่าง ๆ เว้นแต่ตาม

กฎหมายหรือว่าโดยสภาพแล้ว เป็นการเฉพาะตัวของผูต้ายโดยแท้"

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 4 จัตวา "ค�าร้องขอแต่งต้ังผูจั้ดการมรดก ให้เสนอต่อศาลท่ีเจ้ามรดกมีภมูลิ�าเนาอยู่

ในเขตศาลในขณะถึงแก่ความตาย ในกรณีท่ีเจ้ามรดกไม่มีภมูลิ�าเนาอยู่ในราชอาณาจักร ให้ เสนอต่อศาลท่ีทรัพย์มรดกอยู่ในเขต

ศาล" มาตรา 4 ฉ "ค�าร้องขอเก่ียวกับทรัพย์สินท่ีอยู่ในราชอาณาจักรก็ดี ค�าร้องขอท่ีหากศาลมีค�าสั่งตามค�าร้องขอนั้นจะเป็นผลให้

ต้องจัดการหรือเลิกจัดการทรัพย์สินท่ีอยู่ในราชอาณาจักรก็ดี ซึ่งมลูคดีมไิด้เกิดขึ้นในราชอาณาจักรและผู้ร้องไม่มีภมูลิ�าเนาอยู่ใน

ราชอาณาจักร ให้เสนอต่อศาลท่ีทรัพย์สินดังกล่าวอยู่ในเขตศาล" (บทบัญญัติท้ังสองเพิ่มโดยพระราชบัญญัติแก้ไขเพิ่มเติมประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง (ฉบับท่ี 12) พ.ศ. 2534) ตรวจกับ searchlaw.ocs.go.th ฉบับปรับปรุงล่าสุด (รหสั

ป0004-1D-0001-68) เมื่อวันท่ี 2 ตุลาคม 2569

ค�าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 1448/2543 (ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความแพ่ง มาตรา 4 จัตวา 27 142 (5)) "การยื่นค�าร้องขอแต่งต้ัง

ผูจั้ดการมรดกรายนี้จึงต้องยื่นต่อศาลจังหวัดเชียงใหม่ ซึ่งเป็นศาลท่ีเจ้ามรดกมีภมูลิ�าเนาอยู่ในเขตขณะถึงแก่ความตาย" ตรวจกับ

deka.supremecourt.or.th เมื่อวันท่ี 2 ตุลาคม 2569

ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 1718 "บุคคลต่อไปนี้จะเป็นผูจั้ดการมรดกไม่ได้ (1) ผู้ซึ่งยังไม่บรรลุนติิภาวะ (2) บุคคล

วิกลจริต หรือบุคคลซึ่งศาลสั่งให้เป็นผู้เสมอืนไร้ความสามารถ (3) บุคคลซึ่งศาลสั่งให้เป็นคนล้มละลาย" ค�าพิพากษา

ศาลฎีกาท่ี 626/2541 (ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 1713 1718) "แม้ผู้ ร้องจะเป็นบุคคลต่างด้าวแต่ผู้ ร้องก็ไม่ เป็น

บุคคล ต้องหา้ม ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 1718 ท่ีจะ จัดการ มรดก ของ ผูต้าย การ เป็น บุคคล ต่างด้าว หา เป็น

อุปสรรคในการจัดการมรดกของผูต้ายแต่อย่างใดไม"่ ตรวจกับ deka.supremecourt.or.th เมื่อวันท่ี 2 ตุลาคม 2569

ค�าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 11631/2557 (ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 1736 1738) "จ�าเลยท่ี 2 เป็นผูจั้ดการมรดกตาม

ค�าสั่งศาลแหง่มลรัฐแคลิฟอร์เนยี ประเทศสหรัฐอเมริกา ย่อมมอี�านาจจัดการมรดกของผูต้ายท่ีอยู่ในประเทศสหรัฐอเมริกาได้" ศาล

ไม่ได้วางหลักโดยตรงว่าค�าสั่งศาลต่างประเทศใช้ในประเทศไทยไม่ได้ ตรวจกับ deka.supremecourt.or.th เมื่อวันท่ี

2 ตุลาคม 2569

ค�าพิพากษาศาลฎีกาท่ี 8222/2540 (ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 1657 1711 1713, ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา

ความแพ่ง  มาตรา 93) "เมื่อพินยักรรมดังกล่าวไม่ ใช่ ต้นฉบับ เอกสาร จึง ต้องหา้มมิ ให้ รับฟัง" และ "การรับ บุตรบุญธรรมของนาย

ปีเตอร์ กรีน เจ้ามรดกจึงไม่สมบูรณ์ ไม่มผีลตามกฎหมาย" ตรวจกับ deka.supremecourt.or.th เมื่อวันท่ี 2 ตุลาคม 2569

ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 1719 "ผูจั้ดการมรดกมีสิทธิและหนา้ท่ีท่ีจะท�าการอันจ�าเป็น เพื่อใหก้ารเป็นไปตามค�าสั่ง

แจ้งชัด หรือ โดยปริยาย แหง่ พินยักรรม และ เพื่อ จัดการ มรดก โดยท่ัวไป หรือ เพื่อ แบ่งปัน ทรัพย์มรดก"  มาตรา 1726 "ถ้า ผูจั้ดการ

มรดกมีหลายคน การท�าการตามหนา้ท่ีของผูจั้ดการมรดกนั้นต้องถือเอาเสียงข้างมาก เว้นแต่จะมีข้อก�าหนดพินยักรรมเป็นอย่างอ่ืน

ถ้า เสียง เท่ากัน เมื่อ ผูม้สี่วน ได้เสีย ร้องขอ ก็ ให้ ศาล เป็น ผูช้ี้ขาด"  มาตรา 1728 "ผูจั้ดการมรดก ต้อง ลงมอื จัดท�า บัญชี ทรัพย์มรดก

ภายในสิบหา้วัน (1) นบัแต่เจ้ามรดกตาย ถ้าในขณะนั้นผูจั้ดการมรดกได้รู้ถึงการต้ังแต่งตามพินยักรรมท่ีมอบหมายไว้แก่ตน หรือ

(2) นบัแต่วันท่ีเริ่มหนา้ท่ีผูจั้ดการมรดกตามมาตรา 1716 ในกรณีท่ีศาลต้ังเป็นผูจั้ดการมรดก หรือ (3) นบัแต่วันท่ีผูจั้ดการมรดกรับ
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เป็นผูจั้ดการมรดกในกรณีอ่ืน" มาตรา 1729 วรรคหนึ่งและวรรคสอง "ผูจั้ดการมรดกต้องจัดท�าบัญชีทรัพย์มรดกให้แล้วเสร็จภายใน

หนึ่งเดือนนบัแต่เวลาท่ีระบุไว้ในมาตรา 1728 แต่ก�าหนดเวลานี้ เมื่อผูจั้ดการมรดกร้องขอก่อนสิ้นก�าหนดเวลาหนึ่งเดือน ศาลจะ

อนญุาตให้ขยายต่อไปอีก ก็ได้ บัญชีนั้น ต้องท�า ต่อหนา้พยานอย่างนอ้ยสองคน ซึ่ง ต้อง เป็นผูม้สี่วนได้เสีย ในกองมรดกนั้น ด้วย" 

มาตรา 1732 "ผูจั้ดการมรดกต้องจัดการตามหนา้ท่ีและท�ารายงานแสดงบัญชีการจัดการและแบ่งปันมรดกให้เสร็จภายในหนึ่งปีนบั

แต่วันท่ีระบุไว้ในมาตรา 1728 เว้นแต่ผูท้�าพินยักรรม ทายาทโดยจ�านวนข้างมาก หรือศาลจะได้ก�าหนดเวลาให้ไว้เป็นอย่างอ่ืน"

ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ มาตรา 1754 "หา้มมิให้ฟ้องคดีมรดกเมื่อพ้นก�าหนดหนึ่งปี นบัแต่เมื่อเจ้ามรดกตาย หรือนบัแต่

เมื่อทายาทโดยธรรมได้ รู้ หรือควรได้ รู้ถึงความตายของเจ้ามรดก คดีฟ้องเรียกตามข้อก�าหนดพินยักรรม มิให้ฟ้องเมื่อพ้นก�าหนด

หนึ่งปีนบัแต่เมื่อผูร้ับพินยักรรมได้รู้หรือควรได้รู้ถึงสิทธิซึ่งตนมีอยู่ตามพินยักรรม ภายใต้บังคับแหง่มาตรา 193/27 แหง่ประมวล

กฎหมายนี้ ถ้าสิทธเิรียกร้องของเจ้าหนี้อันมีต่อเจ้ามรดกมีก�าหนดอายุความยาวกว่าหนึ่งปี มิให้เจ้าหนี้นั้นฟ้องร้องเมื่อพ้นก�าหนด

หนึ่งปีนบัแต่เมื่อเจ้าหนี้ได้รู้ หรือควรได้รู้ถึงความตายของเจ้ามรดก ถึงอย่างไรก็ดี สิทธเิรียกร้องตามท่ีว่ามาในวรรคก่อน ๆ นั้น มิให้

ฟ้องร้องเมื่อพ้นก�าหนดสิบปีนบัแต่เมื่อเจ้ามรดกตาย"

Regulation (EU) No 650/2012 of the European Parliament and of the Council of 4 July 2012 on jurisdiction, applicable

law, recognition and enforcement of decisions and acceptance and enforcement of authentic instruments in matters

of succession and on the creation of a European Certificate of Succession, OJ L 201, 27.7.2012, p. 107,  Art. 4 "The

courts  of  the Member  State  in  which the deceased had his  habitual  residence at  the time of  death shall  have

jurisdiction to rule on the succession as a whole.", Art. 21(1) "Unless otherwise provided for in this Regulation, the law

applicable to the succession as a whole shall be the law of the State in which the deceased had his habitual residence

at the time of death.", Art. 21(2) "Where, by way of exception, it is clear from all the circumstances of the case that, at

the time of death, the deceased was manifestly more closely connected with a State other than the State whose law

would be applicable under paragraph 1, the law applicable to the succession shall be the law of that other State.",

Art. 22(1) "A person may choose as the law to govern his succession as a whole the law of the State whose nationality

he possesses at the time of making the choice or at the time of death.", Art. 23(1) "The law determined pursuant to

Article 21 or Article 22 shall govern the succession as a whole.", Recital 37 "... For reasons of legal certainty and in

order to avoid the fragmentation of the succession, that law should govern the succession as a whole, that is to say,

all of the property forming part of the estate, irrespective of the nature of the assets and regardless of whether the

assets are located in another Member State or in a third State.", Art. 30 (special rules imposing restrictions concerning

or affecting succession in respect of certain assets), Art. 84 (ใช้บังคับต้ังแต่ 17 August 2015), เปิดอ่านท่ี eur-lex.europa.eu

(CELEX 32012R0650) เมื่อวันท่ี 2 ตุลาคม 2569

Court of Justice of the European Union, Case C-80/19  E.E., Judgment of 16 July 2020 (First Chamber), ECLI:EU:C:

2020:569,  paras 26-31 (ข้อเท็จจริง),  para 40 "the habitual  residence of  the deceased must be established by the

authority dealing with the succession, by way of an overall assessment of the circumstances of the case in point, in a

single Member State.", para 41 (การยอมรับหลายถ่ินท่ีอยู่ "would lead to a fragmentation of the succession"), para 43 "a

succession has cross-border implications when it includes assets situated in several Member States and, in particular,

in a Member State other than that of the last residence of the deceased", para 45, เปิดอ่านท่ี eur-lex.europa.eu (CELEX

62019CJ0080) เมื่อวันท่ี 2 ตุลาคม 2569

Official Solicitor to the Senior Courts v Yemoh [2010] EWHC 3727 (Ch) (Chancery Division, 15 December 2010) para 2

(ผูต้ายถึงแก่ความตาย 20 September 1981 "domiciled in Ghana. He died intestate"), para 20, para 25 อ้าง  Re Collens

(Deceased) [1986] Ch 505 at 512 ว่า "in my judgment section 46 can only impose a charge for the statutory legacy on

the proceeds of the English immovables. There is no way in which it can be made to impose a charge on assets not

devolving under English law since such charge is part of the English law of succession.", เปิดอ่านท่ี

caselaw.nationalarchives.gov.uk/ewhc/ch/2010/3727 เมื่อ วันท่ี  2 ตุลาคม 2569, ข้อเท็จจริงของคดี Re Collens ยัง เปิด อ่าน

จากรายงานคดีฉบับต้นไม่ได้ในวันท่ีตรวจ
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Inheritance (Provision for Family and Dependants) Act 1975, s. 1(1) "Where after the commencement of this Act a

person dies domiciled in England and Wales and is survived by any of the following persons:: (a) the spouse or civil

partner of the deceased; ...  (ba) any person (not being a person included in paragraph (a) or (b) above) to whom

subsection (1A) ... below applies;", s. 1(1A) "This subsection applies to a person if the deceased died on or after 1st

January  1996  and,  during  the  whole  of  the  period  of  two  years  ending  immediately  before  the  date  when  the

deceased died, the person was living: (a) in the same household as the deceased, and (b) as if that person and the

deceased were a married couple or civil partners." (ถ้อยค�า (1A)(b) ปัจจุบัน แทน โดย SI 2019/1458 มผีล 2 December

2019), legislation.gov.uk/ukpga/1975/63/section/1 ฉบับปรับปรุงถึง 2 October 2026

Gully  v  Dix [2004]  EWCA Civ  139 (Court  of  Appeal,  Ward,  Mummery and Rix  LJJ,  21 January 2004) paras 2,  4-8

(ข้อเท็จจริง),  para 20 (องค์ประกอบ สอง ประการ ตลอด ระยะเวลา สอง ปี),  para 24 "The relevant word is 'household' not

'house'. ... If, however, the interruption is transitory, ... still recognised to be subsisting, then they will be living in the

same household and the claim will lie.",  para 31 (ยก อุทธรณ์),  เปิด อ่าน ท่ี caselaw.nationalarchives.gov.uk/ewca/civ/

2004/139 เมื่อวันท่ี 2 ตุลาคม 2569 (ย่อหนา้ 7 ของค�าพิพากษายกถ้อยค�ามาตรา 1(1A) ฉบับก่อน ค.ศ. 2019)

法の適用に関する通則法 (平成十八年法律第七十八号) 第三十六条「相続は、被相続人の本国法による。」 第三

十七条「遺言の成立及び効力は、その成立の当時における遺言者の本国法による。２ 遺言の取消しは、その

当時における遺言者の本国法による。」 第四十一条「当事者の本国法によるべき場合において、その国の法

に従えば日本法によるべきときは、日本法による。」 (มีข้อยกเว้นต่อท้าย), laws.e-gov.go.jp/law/

418AC0000000078 เปิดอ่านเมื่อ วันท่ี 2 ตุลาคม 2569, ค�าแปลอังกฤษท่ีไม่ ใช่ ตัวบททางการ: Japanese Law Translation, Act

on General Rules for Application of Laws, Art. 36 "Inheritance is governed by the national law of the decedent."

Erin A. O'Hara and Larry E. Ribstein, "From Politics to Efficiency in Choice of Law", University of Chicago Law Review 67,

no. 4 (2000): 1151-1232, DOI 10.2307/1600456 (ตรวจ กับ Crossref), p. 1151 "The system relies on clear rules that

enable the parties to determine, at low cost and ex ante, what law applies to given conduct", p. 1219-1220 (ขอบเขต

ของกฎเรื่องท่ีดินรวมถึง "testamentary disposition, or intestate succession" และ "we advocate general application of the

situs rule", ความชัดเจนของกรรมสิทธิ์มผีลต่อราคาและความเป็นไปได้ของการประกันกรรมสิทธิ์ และต่อการโอนท่ีดินไปสู่ผูใ้ช้ท่ี

ให้มลูค่าสูงสุด), p. 1221 (ส�าหรับทรัพย์อ่ืน "the rule that is the most predictable at the time of the relevant conduct, and

therefore most choice-enabling, is that based on the owner's domicile"), อ่านฉบับเต็มท่ี chicagounbound.uchicago.edu/

uclrev/vol67/iss4/4, เป็นวารสารนติิศาสตร์ ท่ีบรรณาธกิารเป็นนกัศกึษา ไม่ใช่วารสารท่ีมีผูท้รงคุณวุฒิประเมนิ อ้างในฐานะงาน

ต้นทางของแนวคิด

Adam J. Hirsch, "Default Rules in Inheritance Law: A Problem in Search of Its Context", Fordham Law Review 73 (2004):
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